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O‏ البيان, ۳۲۲ع۱ه- 


فهرسة مكتبة الملك فهد الوطنية آثناء النشر 

ال عبد اللطيف » عبدالعزیز محمد 

رسائل ومسائل منسوبة لابن تيمية دراسة عقدیة. /عبدالعزیز محمد ال 
عبد اللطيف: الرياض, Very‏ 

VI‏ ص» ۲۱۲۱۵ سم 


٩۷۸-1۰۳-۹۰۲۱۹-۳-۳ ردمك:‎ 


-١‏ الاسلام- مجموعات ۲- التوحید أ. العنوان 


دیوی ۲۱۰,۸ وت Serr/‏ 


رقم الایداع: ۱6۳۳/۶۶۰۳ 


ردمك: ۹۷۸-۰۳-۹۰۲۱۹-۲-۳ 
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els‏ ومسائل ۰ a‏ ۾ ۰ 
منسوبه لابن تیمیه 


dis دراسه‎ 


د. عبدالعزیز بز 
بدالعزیز بن محمد T‏ 
J‏ عبداللطیف 


9998 ان رسان مسر هديب 


الحمد لله رب العالین» والصلاة والسلام على آشرف الأنبياء والمرسلين lind‏ محمد 
des‏ آله وصحبه آجمعین, lol‏ بعد: 

فان مصنفات ابن تيمية -رحمه الله- غرّة في gue‏ الدهر. وزينة لأهل الاسلام 
والسنة, ولسان صدق eslolall‏ وعمدة للباحثين؛ إذ هي في GE‏ الابداع وقوة الحجاج. 


وحسن التأليف ul‏ 


»1,818 تصانيف الإمام حقيقة شيخ الوجود العام الرباني 
أعني أبا العباس أحمد ذلك ال بحر ال محيط بسائر الخلجان 
هي في الورى مبثوثة معلومة تبتاع بالغالي من الثنمان» 


وقد احتفی العلماء والمحققون بجمع مؤلفات ابن dias‏ ورسائله وفتاویه. والقيام 
بتوثيقها وخدمتها ونشرهاء فكانت ملء السمع والبصرء ولا يزيدها تصرّم الأيام إلا ظهوراً 
وقبولا. 

كما بذل ال محققون والباحثون جهدهم في تنقية هذا الإبريز وتصفيته مما يكدره 
ویعکره. وتمييز هذا الكنوز los‏ ليس منهاء فكشفوا عن رسائل ومسائل لا تثبت عن ابن 
تيمية» أو آراء قد رجع عنهاء أو قضايا هي محل اشتباه وإشكالء فتحتاج إلى كلام محكم 
بين يرفع هذا الاشتباه. 

فأما القسم الأول مما هو كذب ومزوّر على ابن تيمية فأمثلته كثيرة. كما 


)1( انظر: المداخل إلى UT‏ ابن تيمية لبكر آبو زيد ص YE‏ 
(۲) قالها ابن القيم 2 "النونية" ص SY‏ 


A SN 


بسطه آهل العلم والتحقیق» حيث ذکروا جملة من الأكاذيب وال مفتريات التي 
آلصقت بابن تيمية سواء كان ذلك في حياته أو بعد وفاته(. 

وليس هذا موضع الحديث عنهاء فقد أخذت حظها من التنبيه والتحریر 
لاسيما أن منها ما هو كذب ظاهرء كالقول بأن ابن تيمية رجع إلى عقيدة 
الأشاعرة! لكن أشير إلى كذبة لها GLE‏ في هذه الأيام ‏ فإنه لما غلبت الشهوات» 
واستحكمت اللذات هون بعضهم مسألة النظر الحرم" خاصة أن هذه 


(۱) من العلماء الذين تحدّثوا عن هذه الأكاذيب: ابن عبدالهادي في العقود الدرية (PVA ۰۲۰۹ yo)‏ وابن 
كثير في البداية (۲۲/۱۶» IVY‏ ومحمد صفي الدين البخاري (ت ۱۲۰۰ه) في كتابه القول «del‏ ومن 
المعاصرين: العلامة بكر أبو زيد في "المداخل على آثار ابن تيمية" (ص ۷۶-۷۱ ود. عبدالرحمن المحمود في 
"موقف ابن تيمية من الأشاعرة" (۱۷۹/۱ (VAY‏ ود. عبدالله الغصن في "دعاوى الناوتین لابن تيمية" (ص 
LAT1-V1‏ 

(N)‏ أطلق غير واحد أن النظر المحرم إلى القنوات ومواقع Call‏ من صغاثر الذنوب مع أن واقع العاکفین على تلك 
الفضائیات وشبهها هو (صرار ومداومة واستخفاف.. يقول ابن القيّم: "وقد يقترن بالصغبرة من AB‏ الحیاء وعدم البالاة 
وترك الخوف والاستهانة بها ما پلحقها بالكبائرء بل يجعلها في أعلى رتبهاء وهذا أمر مرجعه إلى ما يقوم بالقلب» وهو قدر 
زائد على مجرد الفعل" مدارج السالکین ۳۲۸/۱. 

إضافة إلى ذلك فإن هذا النظر ا محرم قد عم «abs‏ فالمتعين أن يغلظ ويشدّد فيهء فان الصحابة ما روا استخفاف الناس 
بعقوبة شارب الخمر التي هي أربعون Sule‏ جعلوها نمانین» وكما قال ابن تيمية: "ولا ريب أنه إذا کثر المحظور احتاج 
الناس فيه إلى زجر أكثر مما إذا كان قلیلا" جامع المسائل ۳۳۷/۱. 

وأمر ثالث أن هذا النظر قد يؤول إلى الفواحش, بل يفضي بصاحبه إلى الشرك. 

كما بيّنه ابن تيمية قائلا: «وأما النظر والباشرق poll‏ منها مغفور باجتناب الکبائر فإن Jol‏ على النظر أو على المباشرة 
صار کبيرق وقد يكون الاصرار على ذلك أعظم من قليل الفواحش, فإن دوام النظر بالشهوة وما يتصل به من العشق 
وا معاشرة والمباشرة قد يكون أعظم بكثير من فساد زنی Y‏ إصرار عليه. 

بل قد ينتهي النظر والمباشرة بالرجل إلى الشرك. كما قال تعالى: من الاس من Sods‏ من دون الله أندادا یه 


VAY ۲۹۲/۱۵ الله4[البقرة: آية 101[ .» مجموع الفتاوى‎ Las 


0999 ان ساد مسر هديب 


الكذبة م يوردها من اهتم بنقد تلك الأكاذيب. 

وهذه الفتوى المكذوبة فحواها تجويز النظر للمعشوق وتقبيله إذا خاف العشوق 
As‏ نفسه التلف۲ 

وقد آورد ابن القیم طرفاً من هذه الفتيا.. "۱ ثم تعقب من تشبث بهاء فقال: «وأما 
من حاکمتمونا إليه وهو شيخ الاسلام ابن Ans‏ فنحن راضون بحکمه. فأين آباح لکم 
النظر املحرم وعشق اطردان والنساء الأجانب؟ وهل هذا إلا کذب ظاهر علیه؟ وهذه 
تصانیفه وفتاواه كلها ناطقة بخلاف ما حکیتموه Loly «dis‏ الفتیا التي حکیتموها فکذب 
عليه لا تناسب کلامه بوجه» ولولا الاطالة Loli SU‏ جمیعها حتی يعلم الواقف علیها 
آنها لا تصدر عمّن دونه Was‏ عنه. Cus‏ لمن أوقفني علیها: هذا کذب عليه لا يشبه 
كلامه» وکان بعض الأمراء قد آوقفني Yule‏ قدها وهي بخط Ue)‏ متهم ISL‏ وقال 
لي: ما كنت آظن الشیخ برقة هذه الحاشية. ثم تأملتها فإذا هي GIS‏ عليه» ولولا الاطالة 
لذکرنا من فتاویه ما یبن أن هذه کذب» N‏ 

Lely‏ القسم الثاني فهي بعض الآراء التي رجع عنها gil‏ العباس U‏ استبان له الدليلء 
وظهر له الحقء ومنها: الرجوع إلى [ثبات الصفات الاختيارية لله عز eg‏ والاقتصار في 
مسألة (الزیارة) على ما جاءت به الشريعة. 


)1( طبعت هذه الفتوی المزؤرة ضمن جامع المسائل (Ve)‏ في طبعته الأولل» ثم حذفها الحققون فیما بعد. 
(Y)‏ انظر: روضة المحبين ص ۱۳۱-۱۲۸ وجامع المسائل ۱۷۵/۱ (فتوی في العشق)» ط الأولى . 


NEEL روضة الحبن‎ (Y) 


ee, er 


وقد آشار المؤلف رحمه الله إلى رجوعه في هاتين المسألتينء فقال: 

«ولكن هذه المسألة ومسألة الزيارة وغيرهما حدث من المتأخرين فيها شبه. 

Lily‏ وغيري كنا على مذهب الآباء في US‏ نقول في الأصلين بقول آهل البدع» فلما 
تبين لنا ما جاء به الرسول دار الأمر بين أن نتبع ما آنزل الله أو نتبع lo‏ وجدنا عليه 
آباءناء فكان الواجب هو اتباع الرسول. 

-إلى أن قال- ومسألة الصفات الاختيارية هي من تمام حمده. فمن م Zi‏ بها م 
يمكنه الاقرار GL‏ الله محمود did!‏ ولا أنه رب العاطمين.. فإذا كان یفعل الخير بمشيئته 
وقدرته استحق الحمد. 

- إلى أن قال - فان الزيارة الشرعية عبادة «al‏ وطاعة لرسوله. وتوحید لله واحسان 
إلى woke‏ وعمل gle‏ من الزاثر پثاب عليه..» '". 

وقال -في موطن آخر-: «وقد ذکر طائفة من المصنفين في المناسك استحباب 
زيارة مساجد مكة وما حولهاء وکنت قد کتبتها في منسك کتبته قبل أن 
"ol‏ في dal‏ عمري لبعض الشیوخ جمعته من كلام العلماء ثم تبين LS‏ أن 
هذا كله من البدع المحدثة التي لا أصل لها في الشريعة» وأن المسجد الحرام 
هو السجد الذي شرع LY‏ قصده للصلاة والدعاء والطواف» وغبر ذلك من 


)1( مجموع الفتاوى ۲۵۸/۲ ۲۵۹ ۰۲۲۳ وهو في جامع الرسائل OVY‏ 
(Y)‏ وقد ذكر -رحمه الله - أنه كتب منسكه "الأول" في أوائل عمره (انظر: مجموع الفتاوى (AT‏ وقد 
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.۳۵۲/۱۳ انظر البداية لابن كثير‎ 2 IVY ابن تيمية مرة واحدة سنة‎ go 


9999 ان رسان منسوبة هديب 


العبادات» وم پشرع لنا قصد مسجد بعینه بمكة سواه...» Y‏ 

وکما رجع -رحمه الله- إلى موافقة الدلیل في هاتين المسألتين. فقد رجع في غير 
مسألة فقهية "» وهکذا العلماء الربانیون» دیدنهم التسلیم للنصوص الشرعية. والاعتصام 
بنصوص الوحیین» ومراغمة النفس ومجاهدتها. فالاتباع يوجب صلاح النفس وترويضهاء 
والابتداع پورث الکبر والانسیاق مع آهواء النفوس وحظوظهاء وهذا ما قرر المؤلف آثناء 
حدیثه عن مفاسد الابتداع فذکر منها: «مسارقة الطبع إلى الانحلال من ربقة الاتباع 
وفوات سلوك الصراط الستقیم» وذلك أن النفس فيها نوع من SI‏ فتحبٌ أن تخرج 
من العبودية والاتباع حسب الامکان» O‏ 

Lely‏ القسم الثالث فهو ما كان محل اشتباه واجمال وإشكالء فان تراث ابن تيمية 
يحوي مجاميع متعددة ومتنوعة مثل: الفتاوى الکبری» ومجموعة الرسائل والسائل, 
ومجموع ابن قاسم» وجامع «li Jl‏ وا مجموعة Adsl‏ وجامع المسائل.. 

وهذه المجاميع تحوي مئات الكتب والرسائل والفتاوی» فلا غرابة أن يقع 
اشتباه وإشكال في مواطن من هذه المؤلفات» أو ترد عبارات قلقة أو مجملةء 
أو تقری رات موهمة محتملة, Gp willy‏ تجاه ذلك آن ds‏ ب کلام الولف 


)1( اقتضاء bl pall‏ الستقیم ۸۰۲/۲. 
(Y)‏ انظر: مجموع الفتاوی ۵۱7/۲۱ ۸۱/۲۲ ۳۲۰/۳۵. والداخل إلى آثار ابن تيمية ص VV‏ 


(۲) اقتضاء الصراط امستقيم ۰1۱۱/۲ WY‏ 


رسائل ومسائل منسوبة لین تيمية ۳ 


کته سا کال سس مب الما كان Lada‏ وان سای ال 
تقریرات ابن تيمية الحکمة وتحریرانه المعتادة الطردة. فلا یحتج بالأغرب 
منها على الأغلبء أو پشغب بالغم ور على کلامه اللشهور(. 

وقد قرر المؤلف هذا المسلك بقوله: 

«يجب أن يفسّر كلام التکلم بعضه ببعض, ويؤخذ كلامه ههنا وههناء وتعرف ما 
عادته يعنيه ويريده بذلك اللفظ إذا تكلم به» وتعرف Gleb!‏ التي عرف أنه آرادها في 
موضع آخر فإذا عرف غرفه وعادته في معانيه وألفاظه كان هذا مما يستعان به على 
معرفة مراده. 

Lely‏ إذا استعمل لفظه في معنى b‏ تجر dole‏ باستعماله فيه» وترك استعماله في 
امعنى الذي جرت عادته باستعماله «ds‏ وحمل كلامه على خلاف ا معنى الذي قد عرف 
de dal‏ كانه icles‏ موك de ads‏ ها بسانت سای ls‏ 
ee‏ فرتعت ودا E‏ 

وهذا البحث يتكون من قسمينء فالقسم الأول پتحدث عن خمس رسائل في الاعتقاد 
منسوبة لابن تيمية» والقسم GW!‏ هو عبارة عن خمس مسائل منسوبة لابن تيمية 
والتحقیق في ذلك» ولعل هذا البحث مکمل ما سبقه من آبحاث في هذا الباب. ومجانب 


للتكرارء ورافع للاشتباه, ونافع للقرّاء والباحثین. 


(۱) انظر: ا مداخل إلى آثار ابن des‏ ۰۷۸-۷۲ 
(۲) الجواب الصحيح ۲۸۸/۲. 


99998 ان ساد منسوبة دنت 


.١‏ رسالة المفاضلة بن الملائكة وصالحي البشر: 

آشار بعض الباحثین إلى بعض الرسائل المنسوبة لابن تيميةء فكتب الشيخ ناصر 
الفهد مشككا في رسالة (المفاضلة بين DU‏ وصالحي (dell‏ فكان مما قاله: 

« إن هذه الرسالة أشك كثيراً في نسبتها لشيخ الإسلام رحمه «all‏ فمن قرأ للشيخ 
وعرف dió‏ في رسائله وفتاواه سيعرف هذا جیداء فإما أن يكون أصلها للشيخ رحمه 
«all‏ وخلط كلامه بكلام غيره» وم بميّز بين الکلامین, أو أنها لأحد تلاميذه والمتأثرين eds‏ 
ونحو Lal US‏ أن تكون جميع هذه الرسالة للشيخ فهو ما أستبعده allg‏ علم»". 

ثم سَرّد الباحث أمثلة متعددة توجب التشكيك في Sod‏ هذه الرسالة لابن des‏ 
إذ إن فيها فقرات لم يعهد عن ابن تيمية استعمالهاء كما أنه وصف اللمخالفين Le‏ م يكن 
معروفاً عنه. كما أن فيها إطلاقه الأقطاب والأوتاد.. وقد أبطلها ابن تيمية في غير موطن 
من كته اطعترة. 

۲. كتاب تنبيه الرجل العاقل على تمويه الجدل الباطل : 

كتب الشيخ دغش العجمي مقالة علمية متينة بعنوان: تنبيه الغافل إلى 
عدم صحة نسبة الكتاب المطبوع باسم "تنبيه الرجل العاقل على تمويه الجدل 


.۳۹۲-۳۵۰/۶ انظر: مجموع الفتاوى‎ )١( 
صيانة مجموع الفتاوی ص۳۸.‎ (Y) 


۰۶۱-۸ انظر: صيانة مجموع الفتاوى ص‎ (mM) 


۰ ۰ ۰ ۰ ۰ ۰ ۰ لبن‎ SL. ns Jily 


الباطل (لشیخ الاسلام ابن Mas‏ وساق ثلاشة pico‏ وجها مهما تقتضي 
التشكيك في ثبوت هذا الکناب لابن تيمية”» منها أن عنوان الکتاب یخالف 
مضمونه الطبوع والذین ذکروا هذا الکتاب م پذکروا أنه رذ على I Zul‏ 
لاسیما أن النسفي ليس له ذکر في مؤلفات ابن تيمية» كما أن الکتاب یخالف 
تفس ابن تيمية السلفي -من خلال عدة أمثلة آوردها الباحث. إضافة إلى أنه 
م يعثر على نص واحد من كلام ابن تيمية ¿olas‏ ما في هذا الكتاب.. 

وبالجملة فان ما حرره الباحث العجمي يعد تحقيقا علمياً سدیدا فقد طالعت هذا 
الكتاب» وظهر لي هذه الأوجه العلمية التي أوردها الباحث. 

وأضيف إليها ما يلي : 

١-جاء‏ في الكتاب المذكور إطلاق القول GL‏ إرادة الله تعالى ومشیئته «¿gui‏ وكذا 
القول Gb‏ الإرادة صفة أزلية O‏ 

وهذا الإطلاق يخالف مذهب السلف الصالح. والذي قرره ابن des‏ في مواطن dus‏ 
إذ الإرادة من الصفات الاختيارية الفعلية. 

قال-رحمه الله-: « الصفات الاختيارية هي الأمور التي يتصف بها الرب 


عز «Log‏ فتقوم بذاته مشيئته مثل : كلامه وسمعه وبصره. ومحبته ورضاه. 


(۱) نشر في مجلة ble"‏ الکتب" المجلد السابع والعشرون, العددان الخامس والسادس (o VEYV)‏ 
(Y)‏ الکتاب مطبوع في مجلدين» بتحقیق: عزیر شمس وعلي العمران. 

(N)‏ والمطبوع على أنه شرح لکتاب "الفصول في الجدل" لبرهان الدين النسفي. 

۰۱۲۲ ۰۱۱۶ ۰۱۱۳/۱ : انظر‎ (E) 


999888 ان رسان سر هديب 


ورحمته» وغضبه وسخطه...». 

۲-ورد في ذلك الکتاب أن الأحكام منقسمة إلى ما يعلل وما لا يعلل". 

وهذا مردود بتحريرات ابن تيمية المتنوع: Ob‏ الأحكام جميعها Alles‏ فالغايات 
المحمودة في مخلوقاته وشرائعه Jus‏ على حكمته البالغة» وعلته الغائية". 

وقال-رحمه الله-: « وأما السؤال عن تعليل آفعال الله» فالذي عليه جمهور 
ا مسلمين-من السلف والخلف-آن الله تعالى يخلق لحكمة. ويأمر «doy‏ وهذا مذهب 
del‏ الفقه والعلم..» .٩‏ 

۳-جاء في الكتاب المذكور : « الفعل النهي dis‏ من حيث هو هو فلا يجب أن 
يشتمل على مفسدة» O‏ 

وف مؤلفات ابن تيمية ما ينقض US‏ فقد بين أن الله يأمر بالصلاح وينهى عن 
الفساد"» وأن النهي يقتضي الفساد". 

قال-رحمه الله-: « وأصل ذلك أن يعلم العبد أن الله مم يأمرنا إلا ما فيه 


)1( جامع الرسائل ۰۳/۲ وانظر : الدرء ۰۱۶۷/۲ ومجموع الفتاوى ١66/1‏ . 

۰۳۱۶/۱ : انظر‎ (Y) 

(۳) انظر : مجموع الفتاوی (التدمریة) ۱۹/۳ 

)£( مجموع الفتاوی ۳۷۷/۸ وانظر : ٩۲ ۰۸۹٩۰۸۸/۸‏ ومنهاج السنة النبوية ۱۶۲/۱ . 
)0( ۰۵۲7/۲ وانظر معناه : ۱۱۰/۱ . 

)1( انظر : مجموع الفتاوی ۲۰۱/۱۷ . 


. ۲۸۱/۲۹ انظر : مجموع الفتاوی‎ (V) 


A SAN 


صلاحناه و م ینهنا إلا los‏ فيه فسادن.. 

فالله سبحانه إنما حزم علینا الخبائث ما فیها من الضرة والفساد. وآمرنا بالأعمال 
الصالحة Ub‏ فیها من النفعة والصلاح لنا» I‏ 

sá کنیا مین عن‎ cola ed 
العقود مجرد النهي..‎ 

aes‏ تعالى : إا قيل E‏ لا تسوا في a‏ 4 أي لا تعملوا بمعصية All‏ فكل 
من عمل معصية الله فهو مفسد وال محرمات AU) duane‏ فالشارع ينهى dis‏ لیمنع 
الفساد. ویدفعه. ولا يوجد قط في شيء من صور النهي صورة تثبت في الصحة بنصء و 
لا إجماع» '". 

وقريب من ذلك أن الكتاب المذكور آورد عبارة توهم نفي التحسين والتقبيح 
العقليين» كما في قوله : « قوله ‏ على أن المنهي dis‏ مشتمل على المفسدة dell‏ 
lo‏ لقبح النهي عنه» فإن هذا في ظاهره مبني على قول من يقول: القبح العقلي في 
آفعال «all‏ وهو خلاف ما عليه جماهير السنة. وهو أصل القدرية الذين أسسوا عليه 


(€) 


والقول بنفي التحسین والتقبیح متفرّع عن نفي الحكمة والتعلیل في آفعال 
الله تعالی. كما قرره امن تيمية بقوله: «ومن آنکر أن یکون للفعل صفات Asa‏ 
(Y)‏ مجموع الفتاوی ۲۸۲/۲۵ باختصار. 
(Y)‏ مجموع الفتاوی ۰۲۸۲/۲۹ ۲۸۲ باختصار. 


(N)‏ أي صاحب OLS‏ "فصول في الجدل" للنسفي. 
)€( ۰0۲۱/۲ ۵۲۷ . 


999888 ان رسان مسر هديب 


لم یحسن إلا لتعلق الأمر به.. فقد آنکر ما جاءت به الشرائع من الصالح 
والفاسد. والعروف والمنكرء وما في الشريعة من الناسبات بين الأحكام وعللهاء 
وأنكر خاصة الفقه في الدين الذي هو معروفة حكمة الشريعة ومقاصدها 
WY list en‏ 

ومن املعلوم عند آهل السنة أن القبح - في الشرك والظلم والکذب والفواحش ونحوه 
- ثابت في نفسه. إلا أن الله تعالی Y‏ يعذب عليه إلا بعد إقامة الحجة الرسالية. 

وهذا المعنى جاء مبسوطا ومقرراً في مواطن متعددة من كلام ابن تيمية". 

قال ابن تیمیة: « والفقهاء وجمهور المسلمين يقولون: إن الله حرم المحرمات 
فحرمت» وأوجب الواجبات فوجبت» فمعناه شيئان : إيجاب وتحريم» وذلك كلام الله 
وخطابه» والثاني : وجوب وحرمة. وذلك dio‏ الفعلء Allg‏ عليم حكيم» plo‏ ما تتضمنه 
الأحكام من المصالح» فأمر ونهى doll‏ ما فيه الأمر والنهي وال لأمور والمحظور من 
مصالح العباد ومفاسدهم»'". 

-ومن العبارات المشكلة أن في الکتاب إطلاق القول بنفي التکلیف ها Y‏ 


(Y)‏ مجموع الفتاوی ۳۵۶/۱۱ (باختصار). 


(N)‏ انظر : الدرء ۰٩۳/۸‏ 6۹/۹ منهاج السنة النبوية 49/0 الرد على النطقیین ص ۰۶۲۲ شرح الأصفهانية 
ص .>۶٩‏ 


. ۳۶/۸ مجموع الفتاوی‎ (Y) 


A SN 


یطاق» وکذا القول بأن الله یفعل Y‏ لغرض". 

وهذا Y‏ يتفق مع تقریرات ابن تيمية في کنبه اطعتبرق. فقد بین-رحمه الله-آن إطلاق 
القول بتکلیف ما Y‏ یطاق من البدع الحادثة في LAY!‏ 

ولفظ الغرض: «بدعي م يرد به GUS‏ ولا سنة ولا آطلقه آحد من dé]‏ الاسلام 
وآتباعهم على «all‏ 

ولذا لم يطلقه ابن تيمية نفياً ولا BLS]‏ بل قال-رحمه الله-: «ولکن الغالب de‏ 
الفقهاء وغيرهم من امثبتین للقدر آنهم Y‏ يطلقون لفظ (الغرض) وان آطلقوا لفظ 
الحكمة» U‏ فيه من !یهام الظلم والحاجة» ©. 

۵-ورد في الکتاب ما يوهم أن آکثر عمومات نصوص الوحيين مخصوصة. 

وقد cle‏ ما پنقضه في سائر مولفاته حيث قرر أن الغالب على عمومات الکتاب 
والسنة آنها محفوظة ولیست مخصوصة Y‏ 


ورذ ابن تيمية على الواقفة في آلفاظ العموم الذي لا پقولون بعمومها Y‏ 


CIMA EVE 3١1/١: انظر الكتاب‎ )۱( 

. 619/8 الدرء ۰72/۱ ومجموع الفتاوى‎ (N) 

(۳) مفتاح دار السعادة لابن القيم 17/۲ . 

)€( منهاج السنة النبوية ۳٠١/۲‏ . 

)0( انظر : تنبيه الرجل العاقل ۰۲۲/۱ 2۹۰/۲ . 

)1( انظر : مجموع الفتاوى 67/5 . 

MYVVE ۰۶۸/۱۲ مجموع الفتاوى‎ ۰٩۳۳/۲ انظر : الإيمان ص۱۳۵ النبوات‎ (Y) 


999888 ان رسان مسر هديب 


في مواطن متعددة -. 

7-جاء في الکتاب الاستدلال بعدم GLY!‏ على کذب المتنبئ "» وهذه العبارة eng‏ 
أن النبوة لا تثبت إلا بالآيات (العجزات)» وذلك منقوض بتحریرات ابن Ob dyad‏ دلائل 
النبوة کثبرة due‏ ورده Je‏ ابلتکلمین القائلن إن النبوة لا تثبت الا بالعجزة N‏ 

۷-ورد في الکتاب حدیث «أصحابي کالنجوم al‏ اقتدیتم اهتدیتم» lug‏ في 
مقام الاستدلال والاحتجاج N‏ 

وهذا حدیث ضعیف Y‏ یحتج بف LS‏ بیّنه ابن تيمية قائلاً : «هذا الحدیث ضعیف 
ضعفه آهل الحديث. قال البزار : هذا Y Coso‏ يصح عن رسول الله do‏ الله عليه 
وسلم» ولیس هو في کتب الحدیث العتمدة» . 

والحاصل أن لا پجزم بصحة نسبة هذا الکتاب لابن dead‏ فهو مغاير لتفس ابن 
dyad‏ ومجانب لأسلوبه وتعبيراته» كما أنه مفارق لمنهجه في التحقيق والتأصيلء إضافة 
إلى مخالفاته Gly dd‏ ابن تيمية في Slo‏ مؤلفاته المعتبرة. 

: الدفاع‎ JoY رسالة قتال الكفار‎ Y 


من الرسائل المنسوبة إلى ابن تيمية (قتال الکفار) وهي رسالة صغيرة في 


(۱) انظر : تنبيه الرجل العاقل 701/١‏ . 

(۲) انظر : شرح الأصفهانية (ت : السعوي) ص۵۳۷ « والجواب الصحيح ۲۷۳/۳ ۰ ومجموع الفتاوى ۷۲/۲ . 
(Y)‏ انظر : تنبیه الرجل العاقل 111۰6۹7/۲ . 

. ۳۱۶/۸ منهاج السنة النبوية‎ (E) 


۰ ۰ ۰ ۰ ۰ er 


تقریر أن قتال الکفار سببه القاتلة Y‏ مجرد الکف وقد dio‏ على هذه الرسالة 
المنحولة من یقلص ویحجٌم شعيرة الجهاد في سبیل الله تعالىء ویجعله مجرد 
جهاد دفع فقط ول جهاد الابتداء والطلب". 

وقد طبعت ضمن de gorro‏ رسائل لابن تيمية din‏ ۱۳۹۸ هى ثم طبعت مرة آخری 
AENA‏ 

وآحسب أن هذه الرسالة منحولة Y‏ یصح نسبتها إلى ابن تيمية لعدة آمور: 

١‏ - حکم جملة من الحققین بعدم ثبوتها لابن تيميةء فقال الشيخ عبدالرحمن بن 
قاسم" zolo‏ الفتاوی-: bo»‏ آضع في هذا الجموع إلا ما آعرفه لشیخ UNI‏ وقد 
آعرضت عن نزر قليل نسب إليه. کمنظومة في عقائد. ونقل محرف لترك البداءة بقتال 
الکفار وقد رذ عليه الشیخ سلیمان بن سحمان, وأوضح تحریفاته في عدة کراریس» 9 


(۱) انظر: آهمية الجهاد لعلي العلياني ص ver FEY‏ 

(۲) آخرج الطبعة الأخيرة د. عبدالعزیز الزیر آل hoo‏ بعنوان: "قاعدة مختصرة في قتال الکفر..". 

(۳) ولد الشیخ ابن قاسم سنة ۱۳۱۹ه وتتلمذ على علماء الریاض, ومکث أربعين ble‏ في جمع فتاوی ابن 
«des‏ وساعده ابنه الشیخ محمد. وله dus‏ موّلفات. توفي سنة ۱۳۹۲ه- 

انظر: مشاهير علماء نجد لعبدالرحمن آل الشیخ ص ۰۶۳۲ وعلماء نجد elu‏ ۲۰۲/۳. 


)£( مجموع الفتاوی ۵/۸. 


999888 مد ساد منسوبة هديب 


gus‏ بطلان هذه الرسالة الشيخ محمد بن عبدالعزيز بن Vaile‏ في رسالة خطية 
بعثها إلى الشيخ سليمان بن سحمان سنة Mare:‏ 

ولا سئل العلامة محمد بن إبراهيم آل الشیخ"" عن هذه AU‏ فكان من 
(تقریراته) ما en‏ 

«هذه جری فیها بحث في مصر وبيّنا لهم Lly‏ تام في اللوضوع. وأنها عُرضت على 
مشايخ الریاض فأنكروها. 

وهذه الرسالة حقيقتها أن بعضها من کلامه» ومحذوف منها شيء. ومدخل فيها شيء 
آخرء وكلامه في "الصارم ا لمسلول: و(الجواب الصحيح) ants‏ يخالف dio‏ وهو آنهم 
يقاتلون JoY‏ کفرهم"* 


)1( ولد الشيخ ابن wile‏ في عنيزة din‏ ۱۳۰۰ه ودرس على علماء عنيزة وبريدة وبغداد والقاهرة. وقرأ 
الكثير من الفنون, وقاوم التنصير في البحرین» وجلس للتدریس, Ally‏ عدة رسائل, توفي في بيروت ودفن في 
قطر سنة ۱۳۲۸۵ه-. 

انظر: مشاهير علماء نجد ص EIN‏ وعلماء نجد للبسام ۱۰۰/۲ 

(۲) رسالة ابن مانع لابن سحمان مازالت مخطوطة في دارة ALLL!‏ عبدالعزیز بالریاض. رقم (YAY)‏ 

(N)‏ ولد سنة ۵۱۳۱۱ بالریاض, er‏ فاا رياف هس للقذويس Saas) Go IS)‏ عام 
كان doled LSS‏ وتول أعمالاً كبيرة كالفتياء ورئاسة القضاء. والاشراف على تعلیم البنات» وتتلمذ عليه خلق 
cS‏ وله فتاوی جمعت في BG‏ عشر ine‏ توفي بالرياض سنة ۱۳۸۹ه- 

انظر: ترجمته مفصلة في مقدمة الجزء الأول من فتاویه.. جمع: محمد بن قاسم. 

)£( فتاوی الشیخ محمد بن ابراهیم ۲۰۰/۶ ۲۰۱ وانظر: ۰۱۹۹/۱ 


رسائل ومسائل منسوبة cul‏ تيمية ee‏ 


ily‏ الشیخ سلیمان بن حمدان"؟ سنة LES o WAY‏ مفردا يزيد على مائة صفحة في الردٌ 
على هذه الرسالة المنسوبة لابن تيمية» وسمى کتابه ب(دلالة النصوص والإجماع على فرض 
القتال للکفر والدفاع» وهو مطبوع منذ ذلك العام. 

۲ - أن الذين سردوا مؤلفات ابن تيمية كابن Sid)‏ وابن عبدالهادي وابن رجب 
ونحوهم م يذكروا تلك الرسالة. 

۳ - أن هذه الرسالة مختضرة عن أصل مفقود. ولا يعرف اسم المختصرء ولا تاريخ 
نسخ الختص كما لا يعرف شيء عن هذا الأصل المفقود. بل إن هذا ا مختصّر المجهول 
قد كتب due‏ فهو منقول عن نسخة كتبت سنة ۱۳۲۳ه أي بعد وفاة ابن تيمية 
بخمس وثلاثين وستمائة سنة! 

€ - أن هذه الرسالة تنقضها تقريرات ابن تيمية في كتبه العتبرق 
كما في (الجواب الصحيح لمن بدل دين ad)‏ و(الصارم السلول) EO‏ 
dual)‏ و(مجموع الفتاوى)” ونحوها. حيث بين أن القصود بالقتال 
آن تکون كلمة الله هي اليا وآن یک ون الدین كله Sly a‏ الله آمر 


(N)‏ ولد في الجمعة din‏ 77 ١١ه‏ وتتلمذ على علماء الریاض. dos‏ القضاء في الحجاز» وجلس للوعظ 
والتدریس» ۲ مصنفات. توفي بالطائف سنة WAV‏ انظر: علماء نجد للبسام ۳/۲ 

(abl (ط‎ ۷۵/۱ (N) 

.۵۱۶/۲ (N) 

۲۱/۲ LE) 


.۳۵۹ ۳۵۸ SEVA ۲۰۵/> (0) 


A‏ ساد منسوبة هديب 


في آية السیف ل فافتلوا الْمُفْرِكِينَ Es‏ وَجَدتَمُوهُمْ 4 بقتال الشرکین وأهل 
الکتاب حتی یعطوا الجزية عن يد وهم صاغرون. 

۵ أن في هذه الرسالة آراء تخالف التقريرات املعروفة عن شيخ UY)‏ ففي تلك 
الرسالة أن المجوس أعظم شرکا من مشري Lyall‏ وهذا على النقیض مما حرره ابن 
تيمية في غير موطن, فقد قرر ابن تيمية في (الرسالة التدمریة)" أن المشركين شر من 
الجوس, وکذا نی Land‏ 

وأورد في الرسالة ا منحولة قوله تعالی: +( فافتلوالمشْرکین 4 [التوبة آية: 0 على أنه 
دلیل لقول ابلخالفین, مع أن ابن تيمية قرر هذا الدلیل محتجا به - كما Y‏ کتابه اقتضاء 
الصراط المستقيم « ومنهاج السنة - فقال: 

«إن الأمر إذا تعلق باسم مفعول مشتق من معنىء كان ذلك المعنى dle‏ للحكم كما 
في قوله تعالى ‏ فافتلو] المُشْرِكينَ ٩‏ [التوبة آية: alo‏ 

والمقصود أن الرسالة بالجملة ليست من مصنفات ابن تيمية. 

ع. do‏ ابن تيمية : 

من الرسائل النسوبة لابن تيمية: منظومة في العقائد gl)‏ لامية ابن تيمية) وهي 
منظومة قصيرةء تداولها طلاب العلم ‏ في الآونة الأخيرة ‏ حفظاً وتعليقا ومطلعها: 


(۱) انظر: قاعدة مختصرة في قتال الكفار ص ۱7۰ VAY‏ 

N (N) 

(۳) انظر: مجموع الفتاوی ۰۱۰۰/۸ YOU‏ 

)£( اقتضاء الصراط الستقیم ۱7۱/۱ ۱۱۲ وانظر: منهاج السنة النبوية ۱۷۹/۶. 


A A A 


يا سائلي عن مذهبي وعقيدتي زق الهدی من للهداية JLS‏ 

وقد طبعت قدها سنة ۵۱۳۸۵( ثم أعيد طبعهاء وجاءت في غير مؤلف من کتب 
التآخرین والمعاصرين”". 

ولا آظن أن هذه ال منظومة تثبت لابن تيمية؛ لأمرين: 

أحدهما: أحسب أن الشيخ ابن قاسم أعرض عن إيراد منظومة في عقائد ‏ في مجموع 
الفتاوی - ولعلها هذه المنظومة (لامية ابن (dyad‏ فقال رحمه الله: bo»‏ آضع في هذا 
المجموع إلا ما أعرفه لشيخ PLAY‏ وقد أعرضت عن نزر قليل تسب الیه. كمنظومة 
3 عقائد..» I‏ 

كما أن الذین آوردوا مولفات ابن تيمية کابن «Bi‏ وابن عبدالهادي وابن رجب 
ونحوهم م پذکروا هذه النظومة. 

الآخر: أن في هذه النظومة ما يخالف تقریرات ابن تيمية Slug‏ السلف فقوله: 


«وأقول في القرآن ما جاءت به آياته فهو القديم المنزل» ° 


)1( طبعها الشيخ علي الحمد الصالحي -رحمه الله- مع شرحها بعنوان: "اللالئ البهية في شرح لامية ابن 
تيمية" ثم حققها د. lo‏ الجبير كما في مجلة الحكمة العدد الرابع عشر سنة (۱۶۱۸ه). 

.۳۲۱ ۲۲۰ انظر: لامية ابن تيمية لهاني الجبی مجلة الحکمة العدد الرابع عشی ص‎ (Y) 

.0/۸ مجموع الفتاوی‎ (Y) 

(E)‏ جاء في بعض النسخ "فهو الکریم المنزل". ویحتمل أن بعضهم ds‏ إلى "الکریم" لأجل مجانبة الإشكالء 
مع أن هذا التعدیل خلاف النسخ الخطية وشرح اطرداوي إضافة إلى أن وصف القرآن UL‏ هو تحصیل 
hole‏ إذ 6 پنازع في هذا الوصف. 


99988 مان ساد منسوبة هديب 


فلا يصح اطلاق القول Sb‏ القرآن قدیم؛ فالقرآن من کلام الله «Js‏ وکلام الله قدیم 
النوع حادث الآحاد. وأول من قال إن القرآن قدیم هو عبدالله بن سعید بن کلاب؛ إذ 
جعل القرآن معنی LEE‏ بالذات» وآنکر أن الله تعالی يتكلم بمشيئته واختیاره. فهو پثبت 
قيام الصفات الذاتية بالله «dis‏ ولا یثبت قيام الأمور الاختيارية بذاته je‏ وجل, كما 
slo‏ ذلك مبسوطاً في کلام BIL‏ 
وکذا قوله: 
وآقول قال الله جل جلاله والصطفی الهادي ولا أتأوّل 


فهو ينفي -هاهنا- التأويل مطلقاء وهذا خلاف تحريرات ابن des‏ لمصطلح 
(التأويل) والتي تكررت في مواطن متعددة من مولفاته. إذ قرر أن التأويل فيه إجمال 
واشتراك. فيحتاج إلى تفصيل'". 

ففي مناظرته بشأن (العقيدة الواسطية) سنة ۵۷۰۵-" قال -رحمه الله-: 

.© معان»‎ dus أذكر فيها لفظ التأويل بنفي ولا إثبات؛ لأنه لفظ له‎ bo» 


(۱) انظر: مجموع الفتاوی ۶۹/۱۲ ۰۱۲۱ 31/8110 ۰۲۰۱ ۳۰۲ ۳۱۱ والدرء ۰۱۱۲/۲ ومنهاج السنة ۰۲۷۷/۲ 


(Y)‏ انظر: الجواب الصحیح ۲۰۶/۲ مجموع الفتاوی ۰۲۷۸/۱۳ ۸۳۱۸/۱۷ وجامع المسائل ۱۷۱/۳ واطجموعة 
العلية AVY‏ 


۱1۱/۳ انظر: مجموع الفتاوی‎ (Y) 
۱1۵/۳ انظر: مجموع الفتاوی‎ (£) 


۰ ۰ ۰ ۰ ۰ er 


وبين أن السلف 6 يذموا التأويل باطلاق» Lely‏ 1585 تأويل النصوص Je‏ غير تأویلهاء 
فقال: «ولهذا كان AU)‏ کالامام آحمد وغيره ینکرون على الجهمية وآمثالهم تأويل ما 
تشابه علیهم من القرآن على غير تأویله, كما قال آحمد في کتابه الذي صنفه في الرذ على 
الزنادقة والجهمية فيما شكت فيه من متشابه القرآن وتأولته على غير تأويله. 

Y ذمهم لكونهم تأؤلوه على غير تأویله. وم ينف مطلق لفظ التأويل..»‎ Lily 

إضافة إلى أن هذه ال منظومة -مع قصرها- Y‏ تخلو من BES!‏ واضطراب في عدد 
أبياتهاء ولا تستوعب جمل مسائل الاعتقاد. وهي مبعثرة اللضامین» ضعيفة NASEN‏ 

بقي أن يقال: إن بيتاً في هذه المنظومة قد أورده ابن تيمية في إحدى رسائله۳. 

وهو قوله: 

«قبحا خخ ds‏ القرآن وراءه 1313 استدل يقول قال Ochs}‏ 
فالجواب: أن ذلك ليس دلیلا على ثبوت النظومة لابن تيمية» فان ابن 


(۱) مجموع الفتاوی (التدمریة) VUY‏ 

(۲) من الفارقة أن صدر البیت الأول: «يا سائلي عن مذهبي وعقيدتی» لا ينسجم مع قول ابن تيمية: Lol»‏ 
الاعتقاد فلا يؤخذ عنيء ولا Gas‏ هو آکبر مني» بل يؤخذ عن الله ورسوله». مجموع الفتاوی ۱7۱/۳ 

.۳۳۹-۲۸۸/۲ به البطل نما يدل على الحق (مجموع الفتاوی)‎ on قاعدة شريفة وهي أن جمیع ما‎ (N) 
.۲۹۷/1 مجموع الفتاوی‎ (€) 


999 راد رسان منسوبة دنت 


تيمية لم پنسب هذا البیت إلى نفسه وإنما قال: « وقد آنشد فیهم النشد: 
قبحا...». 

ویحتمل أن یکون آحدهما اقتبسه من الآخرء أو أن البيت لغبرهما فاقتبسه ASL)‏ 
وصاحب المنظومة Allg‏ آعلم. 

ولو فرضنا ثبوت هذه املنظومة. فیمکن القول إنها مما نظمه اممؤلف في Jal‏ آمره. 
فقوله إن القرآن قدیم باطلاق قد رجع dis‏ وآثبت الصفات الاختيارية -کما سبق 

0. تنمة OLS‏ الاهان الأوسط : 

حقق د. علي الزهراني کتاب الإهان الأوسطء وبذل Lage‏ مشكوراً في دراسته والتعلیق 
علیه, والذي پهمنا أن کتاب الإهان الأوسط طبع ناقصاً - LS‏ في مجموع الفتاوی لابن 
قاسم وغیره- ثم إن الباحث te‏ على زيادة تصل إلى سبع وعشرین صفحة" oy‏ آنها 
تکمل النقص. وآنها des‏ لکتاب الامان الأوسط. 

لکن الباحث مع هذا الجزم والقطع لم يورد أدلة على هذه الدعوی! اللهم 
الا آنه احتح dL:‏ ف هذه الزيادة Loge‏ من رسالة الحسبة GN‏ تیمی ۳2 
فلس هنذا دنا di‏ شاه اض :واللشول تا اه 
تلامیذ ابن تيمية - أو EL‏ - من رسالة الحسبة» ومما يؤكد أن هذه النقول 


(۱) انظر: شرح حديث جبریل GLY!)‏ الأوسط). ت: الزهرانی ص VAS‏ 
(N)‏ انظر: شرح حديث جبریل (الإيمان الأوسط). ت: الزهرانی ص ۲۷۹. 


۰ « « SN 


من تلخیص التلامیذ» ما جاء في الزیادة: "وکان شیخنا یقول: الشريعة المحمدية.. 
0 

وأما قول الباحث: Lal‏ إذا لم نقل بذلك فالکتاب یعتبر ناقصا. "" وهذا تعلیل علیل! 
واللائق ead‏ فج كان A‏ هرر او سوه أن seh‏ ت ما لیس 
متحققاً منه؟! 

ثم إن هذه النسخة الخطية التي فيها تلك الزيادة- والتي جعلها المحقق هي الأصل- 
حافلة بالأخطاء بل إن ا محقق يرجح في مواطن متعددة ما cle‏ في النسخة الخطية 
الأخرى- بدون تلك الزيادة- ومطبوع ابن قاسم. وهذا بين ظاهر لمن طالع الكتاب 
وحواشیه. 

ومما يشكك في هذه الزيادة أن الصفحات العشر PU si‏ منها تغایر تفس ابن 
duos‏ ولا تسجم مع آسلوبه ولا منهجه. فهي نقول متناثرة غير متسقة, ولا یظهر فیها 
تحقیق ولا تحرير» ولا يبدو صلتها لا موضوع الاحسان, ولا Slug‏ الأسماء والأحكام 
عموما نهو ضوع | IS‏ هته المقحات مان سل eS‏ ليس 
لها -حسب اطلاعي - ذكر أو ورود في مولفات ابن تيمية الأخری. 

وجاء في التتمة آثر الفضیل بن عیاض: (آخلصه وأصوبه) مسندا BV‏ 


(۱) انظر: شرح حديث جبریل (الإيمان الأأوسط). ت: الزهراني ص 77 ویبدو أن الباحث شعر عندتذ بأن هذه 
العبارة تعکر ما آثبته. فقال "لعلها مقحمة من آحد تلامذة شيخ الإسلام"! 
(Y)‏ شرح حدیث Jo‏ ص .0۷٩‏ 


OAA-OVA انظر : ص‎ (Y) 


A‏ ان ساد منسوبة هديب 


القاسم" القشيري ومقالة القشيري ‏ تعریف الإخلاص”» وهذا لا يتفق مع 
سائر مؤلفات ابن تيمية» فان أثر الفضیل قد تکرر في غير موطن من مولفات 
ابن تيمية دون هذا العزو"» وم يعهد عن المؤلف الاحتفاء مقالة للقشيريء وإنما 
المعهود عنه أنه انتقد القشيري ورسالته كما جاء مبسوطاً في كتاب الاستقامة. 

فجاء في التتمة أثر علي رضي الله عنه, وأطلق عليه "الامام"*» وم يعرف عن ابن 
تيمية استعمال ذلك» وإنما يصف Us‏ رضي الله عنه بأمير المؤمنين©, 

وأورد في التتمة قوله تعای: ل 315 ly‏ الله Sl‏ الله 4 البقرة. آية: 
۷۲ واحتجٌ بها على أن التقوى وخشية الله سبب حصول العلم» وهذا 
خلاف ما قرره ابن تيمية بقوله: وقد شاع في لسان العامة أن قوله تعالى: 
ly 515 Y‏ الله SA‏ الله 4 دلیل غان أن التقوی سبب تعليم الله 
وأكثر الفضلاء يطعنون في هذه الدلالة؛ لأنه م پربط الفعل الثاني بالأول ربط 
الجزاء بالشرطء فلم يقل: واتقوا الله يعلمكم» ولا قال فیعلمکم. وإنما آق 


(۱) انظر: شرح Code‏ جبریل ص ۸۵۲-۵۸۲. 

.۸۵۲-۵۸۲ انظر: شرح حديث جبريل ص‎ (N) 

(Y)‏ انظر: التدمرية ص۲۳۳ والعبودية ص VU‏ وجواب الاعتراضات المصرية ص AY‏ واقتضاء الصراط المستقيم 
۲ والاستقامة ۳۰۹/۲. 

OM ص‎ Lane انظر: شرح حديث‎ (E) 


)0( انظر: مجموع الفتاوی ۵۲/۸ ۰۱۱۱ 6۷۹/۶ منهاج السنة ۱۱۷/۶ .١١١‏ 


ley‏ ومسائل منسوبة لین تيمية کح 


بواو العطف. ولیس من العطف ما يقتضي أن الأول سبب الثاني.. O‏ 

كما أن في التتمة طعنا في حديث "الدنیا ملعونة.." كما في العبارة التالیة: (وکیف 
يصح أن الدنیا gebe‏ ولیس من رزقء ولا من نعمة» پنالها العبد إلا على (Leg‏ 

وهذا منقوض بقول المؤلف -رحمه الله-: «وهذا معنی ما Gay‏ عن النبي صلی 
الله عليه وسلم أنه قال: (الدنبا معلونة ما فيهاء إلا SS‏ الله وماوالاه). رواه الترمذي 
وغيره» N‏ 

إضافة إلى أن النصوص ال مأخوذة من رسالة (الحسبة) Le)‏ هو مجرد نقل مع تقدیم 
وتأخيرء واختصار وتصرّف پسیر فلا تضیف فائدة, ولا تعطي مزیدا أو قدراً زائداً los‏ في 
(الحسبة)» وهذا خلاف العهود من تراث ابن das‏ فان المسألة الواحدة وإن تکررت 
آصلها في غير موطن, إلا أن لكل موطن ما يخصّه وهیزه في آسلوبه ومادته.. 

وهذا يؤكد أن هذه النقول النتقاة من (الحسبة) Le]‏ هي تصرف النساخ أو بعض 
التلامیذ -کما سبق الاشارة الیه-. 


(۱) شرح gl oso‏ ذر (مجموع الفتاوی) ۱۷۷/۱۸ 
(Y)‏ شرح حدیث Jo‏ ص0٤۱‏ . 


.۲۹/۱ قاعدة في توحيد الإلهية (مجموع الفتاوی)‎ (Y) 


999 ان رسان منسوبة هديب 


.١‏ دعوی أن الخضر حي: 

cle‏ إثبات حياة الخضر في موطن واحد من مجموع الفتاوی" وهذا Y‏ يصح عن 
ابن تيمية؛ إذ يخالف ما حرره ابن تيمية في مواضع عدة Gb‏ الخضر میت وأنه ليس من 
الأحياء ولا من المعمرينء Glug‏ الأدلة على OMS‏ 

يقول العلامة بكر بن gil‏ زيد -رحمه الله-: «وهذه الفتوی" 3b‏ من نقلها عن 
شيخ الإسلام ابن تيمية -رحمه الله تعالى- قبل الشيخ ابن قاسم -رحمه الله تعالی- 
جامع الفتاوى: وقد علق عليها بقوله:- «هكذا وجدت هذه الرسالة» | ه 

ومعلوم أن الشيخ ابن قاسم -رحمه الله- لا يعلق على الفتاوى هثل ذلك» فلولا أنه 
في شك من هذه الفتوى لما علق عليها لأنها تخالف سائر فتاويه وأقواله في الخضرء وما 
ينقله dis‏ الكافة» وبخاصة Gas]‏ تلامذته به ابن القيّم -رحمه الله OW ds‏ 

وإضافة إلى الإحالات المذكورة في حاشية هذه الصفحة. فقد جاء في zolo‏ المسائل 
فتوى في إثبات وفاة الخض والردٌ على من قال بحياته.. 

فكان مماقاله: «لو کان حياً لكان يجتمع بالنبي صلی الله عليه وسلم. فإنه قد اجتمع به ليلة 


(۱) انظر : ۲۲۸/۶. 

(۲) انظر: مجموع الفتاوی ۳۳۷/۶ ۲۶۹/۱ ۱۰۰/۲۷ منهاج السنة النبوية ٩۳/۶‏ وانظر: صيانة مجموع 
الفتاوی لناصر الفهد ص۸ ۲۷-۲۲. 

(۲) يعني القول بحياة الخضر. 

)€( الردود ص ۲۵۷. 


A er 


العراج من مات قبله. فکیف لا یجتمع به من هو حي في وقته؟ 

وأيضاً كان يجب عليه الإيمان به والمجاهدة معه. 

والخضر إما Go‏ أو من ELST‏ الأنبياءء وعلى التقديرين فعليه أن يؤمن محمد صلى 
الله عليه plug‏ وینصره. ومعلوم أن ذلك لو وقع لكان مما تتوفر الدواعي والهمم على 
نقله» فقد تقل الناس من آمن محمد صلى الله عليه وسلم من الأحبار والرهبان, فكيف 
لا پنقل إيمان الخضر وجهاده معه لو كان قد وقع؟» ". 

كما أن ابن عبدالهادي ما سرد أسماء مؤلفات ابن تيمية قال: «وجواب في الخضر هل 


مات آو هو حی؟ واختار أنه مات» N‏ 


)1( جامع المسائل ۱۳۶/۵ YO‏ 
(۲) العقود الدرية (الانتصار ت: محمد الجلیند) ص NVA‏ 


9999 ان رسان منسوبة هديب 


Y‏ مسألة طلب الدعاء من الأموات: 

اشتهر عند جمع من العلماء وطلاب العلم أن ابن تيمية پقرر أن طلب الدعاء من 
lg‏ بدعة ولس شرکا.. وعوْلوا Je‏ بعض النقول ys‏ ابن تيمية $ هذا الشأن(» 
ولکن لابن dus dad‏ تقریرات في أن ذلك شركء وآن طلب cle!‏ من الأموات نظیر 

ون ذلك les cds‏ شركا aye des‏ ان سل أو 
diles‏ أن يدعو ونحو ذلك لا يحصل غرض صاحبه»". 

فحكم ابن تيمية بأن طلب الدعاء من الأموات شرکاء وأنه كطلب الحوائج من 
الغائبين والأموات. 

وأصرح من DL‏ السابقة ما يلي:- «فإذا كان صلى الله عليه وسلمنهى عن الصلاة 
التي تتضمن الدعاء لله وحده خالصاً عند القبورء لئلا يفضي ذلك إلى نوع من الشرك 
بربهم. ASS‏ إذا وجد ما هو نوع من الشرك من الرغبة إليهم» سواء طلب منهم قضاء 
الحاجات وتفريج الکربات» أو طلب منهم أن يطلبوا ذلك من الله تعالى؟» ”. 

وا مقصود أنه -يرحمه الله- سوّی بين طلب الحوائج من dal‏ القبور. وبين lb‏ 
الدعاء منهم. فجعل ذلك كله من الشرك. 


)1( ينظر: قاعدة جليلة في التوسل والوسيلة ص ۰۲۷ 0۱-6٩‏ ۲۹۱ ۰۲۹۵ ومجموع الفتاوى ۷۲/۲۷. 
(Y)‏ اقتضاء الصراط المستقيم ./١7/7‏ 
(y)‏ اقتضاء الصراط المستقيم ۷۷۱/۲. 


۰ SN 


وقال -في موضع ثالث-: «والقصود أنه إذا GIS‏ السلف والأئمة قالوا في سواله 
بالمخلوق ما قد ذکر فکیف بسوال املخلوق الیت؟ سواء سئل أن يسأل call‏ أو ستل 
قضاء الحاجة ونحو US‏ مما يفعله بعض الناس, Lol‏ عند قبر الميت» واما مع غیبته» Y‏ 

فقد جعل ابن dad‏ طلب الدعاء من الأموات وسوال الأّموات elas‏ الحوائج على 
do‏ سواء وآن ذلك كله من سوال اغلوق hl‏ 

وذکر ابن تيمية - في موطن رابع - أن طلب الدعاء من الأموات هو عين الشفاعة 
الشركية التي تلبس بها النصاری ومشرکو العرب. فقال: 

«فلو شرع أن يطلب من cle) Cub!‏ والشفاعة. LS‏ كان يطلب منه في lo‏ 
وکان WS‏ مشروعاً نی go‏ الأنبیاء» والصالحین. فکان jug‏ أن GL‏ الرجل قر الرجل 
الصالح» ls‏ كان أو ont‏ فیقول: ادع لي بالمغفرة والنصرء والهدی والرزق, اشفع لي إلى 
ربك فيتخذ الرجل الصالح شفيعاً بعد الموت» كما يفعل ذلك النصاری, وكما تفعل كثير 
من مبتدعة المسلمينء وإذا جاز Alb‏ هذا منه. جاز أن يطلب ذلك من المملائكةء فيقال: 
يا جبریل يا مكائيل اشفع لنا إلى chy‏ ادع LS‏ 

ومعلوم أن هذا ليس من دين المسلمينء ولا دين أحد من الرسلء لم يسن 
أحد من الأنبياء للخلق أن يطلبوا من الصالحين الم موقء والغائبينء والملائكة, 
¿Los‏ ولا شفاعة» بل هذا أصل الشركء فان المشركين Le]‏ اتخذوهم شفعاء قال 


)1( اقتضاء الصراط المستقيم ۲/ع۷۹. 


9998 راد رسان مسي هديب 


تعالی: دون من دون الله ps Y Le‏ وَل penas‏ وَيَقُولونَ هَؤلاء شُفَعَاوْنا 
iis‏ الله قل jg ESI‏ الله Las‏ لایغلم في السَّمَاوَات ولا في se EN‏ 
وتالی Lis‏ 14595543 سؤرة وین RL LT‏ 

«فآخبر أن هؤلاء الذین اتخذوا الشفعاء هم مشرکون»" فکذا الذین پطلبون الدعاء 
من الأموات» فهذا كله Lol‏ الشرك وآساسه. 

وجزم ابن تيمية في موطن خامس أن طلب الشفاعة من الأموات» وکذا سؤال الأموات 
الدعاء هو أعظم آنواع الشرك الوجود في الشرکین» وف desire‏ آهل الکتاب والسلمین 
الذي أحدثوا من الشرك والعبادات ما م يأذن به Paul‏ 

وقال -في موطن سادس-: من استغاث Cag‏ أو غائب من البشر بحيث يدعوه 
في الشدائد والکربات؛ فان هذا ضال جاهل مشرك عاص لله باتفاق المسلمينء فانهم 
متفقون على أن الیت لا يُدعىء ولا يُطلب منه شيء. سواء كان Us‏ أو شیخا أو غير 
OMS‏ ۱ 

فقوله: «إن Cub!‏ لا يُدعى یندرج فيه طلب الدعاء من الأموات» لاسیما وآنه آعقب 
ذلك بتجویز طلب الدعاء من الأحياء الحاضرين. 


)1( قاعدة عظيمة ص ۰۱۲۰ ۱۲۱. 

NW ۱۹۲ التدمرية ص‎ (Y) 

YO ۲۶ انظر: قاعدة جليلة ص‎ (y) 

)٤(‏ جامع املسائل ۰۱۶۵/۳ 2۱۶1 باختصار. 
)0( انظر: جامع المسائل NEVE‏ 


A SN 


والقصود أن ابن تيمية قرر في المواطن السابقة أن طلب الدعاء من الأموات شرك 
ling‏ ما حکاه del dic‏ الدعوة في نجد في غير موضع. 

ویبقی الجواب عن الجمع بين تلك النقولء وبين ما شاع عن ابن تيمية أن lb‏ 
الدعاء من الأموات بدعة... وقد أجاب بعض الباحثين المعاصرين عن ذلك الإشكال كما 
هو مبسوط في موضعه"". 

وقد يتعذر على مثلي القطع في إزالة هذا الاشتباه. ولكن نستصحب أموراً قد تسهم 
في تجلية هذه MLL!‏ منها: أن يقال أن ابن تيمية قد يتجوّز في بعض إطلاقاته» فقد 
يطلق البدعة على ما هو شرك وتنديد لاسيما أن البدعة قد تكون بدعة شركة dy AS‏ وقد 
يتوسّع في معنى pill‏ لیستوعب كل وسيلة وذريعة إلى الشرك GSI‏ وأمر آخر أن ابن 
تيمية يجعل مجرد طلب الدعاء من الأحياء ليس طريقة السابقين الأولين من ا مهاجرين 
والأنصار» وأن من مم يكن مقصوده في طلب الدعاء من الآخرين إلا طلب حاجته, ولا 
يريد نفع ذلك الداعي فهذا ليس من المقتدين بالرسول do‏ الله عليه وسلم. 

كما أنه يقرر أن سؤال الناس أموالهم ونحوه يعد legs‏ من الشرك. ASS‏ بسؤال 
الأموات والغائبين؟ 


ولا برد الاحتجاج بأن ابن تيمية - وغيره- يقول بسماع lg el‏ فإنه 


(۱) ينظر: الدعاء ومنزلته من العقيدة لجيلان العروسي ۵۰۰-۶۹۷/۲ وبحث في حكم طلب الدعاء من Suhl‏ 
عند قبره (غير منشور) لعبدالله العجيري ص .١50-178‏ 


.۱۹۳ 31/7/1١ انظر: مجموع الفتاوى‎ (Y) 


999 ان رسان منسوبة هديب 


لو قيل بذلك. فلا نزاع OL‏ الأموات لا ينفعون ولا پضرون وطلب الدعاء منهم 
لاينفك عن الاعتقاد OL‏ لهم Ladi‏ وتأثیره وهذا شرك ju‏ ظاهر. 

ثم إنه ما الفارق بين طلب الدعاء من الأموات» وبين الشفاعة الشركية التي قارفها 
مشرکو العرب والنصاری ومن شابههم من مبتدعة آهل الاسلام؟! 

وقد يقال إن طلب الدعاء من الأموات هو شرك آکبر؛ لأنه طلب منهم ما لا يقدر 
عليه ا مخلوق. 

ولو قيل عن طلب الدعاء من الأموات أنها وسيلة... فيحتمل آنها وسيلة Ub‏ هو ASÍ‏ 
وأشنع منه كأن يطلب الغوث من الأموات» أو يسألهم الشفاء وحصول الولد ونحوه”", 
فكلاهما شرك SI‏ إلا أن طلب الغوث من الأموات أو الذبح GoW‏ ونحوه آشنع من 
طلب الشفاعة من الأموات أو سؤالهم الأموات والله أعلم. 

ولو تعذر إزالة هذه الاشتباهء ودفع هذا الاشکال فلا أقل أن يجمع كلام ابن تيمية 


كله في هذه ULL!‏ فهذا أقرب إلى التحقيق وال موضوعية. 


)1( ینظر: سبل السلام شرح نواقض الإسلام لابن باز جمع: محمد الفهري No‏ 


A SRA 


Y‏ دعوی انکار تقسیم الدین إلى أصول وفروع: 

اشتهر عند جمع من العلماء والباحثین أن ابن تيمية ينكر تقسیم الدین إلى آصول 
وفروع» مع أن تقریرات ابن تيمية في إثبات هذا التقسیم قد تنوعت وتعددت في 
Mas des bles‏ 

وسأورد طرفاً من هذه التقریرات على النحو التالي: 

قال -رحمه الله-: « وكذلك أصول سائر LEVI‏ وجميع السلف على أن الأخبار الصحيحة 
مقبولة في جميع أبواب العلم الخبرية والعملية الأصول والفروع» '". 

وعقد -رحمه الله- فصلاً في كتاب "الاستقامة" فقال: - "فصل: فيما اختلف فيه 
المؤمنون من الأقوال والأفعال في الأصول والفروع» فإن هذا من أعظم أصول OLN!‏ 
الذي هو معرفة الجماعة وحكم الفرقة.. 9 

ولا تحدث عن yl‏ المعالي الجوينيء قال: « وأبو ا معالي ليس له وجه في مذهب 
الشافعي, ولا يجوز تقليده في شيء من فروع الدين عند أصحاب ASS «RSL‏ يتخذ 
lolo]‏ في أصول الدین؟» © 


6٩ انظر: القول المفيد للعلامة ابن عثيمين ۳۱۲/۱ ومعجم المناهي اللفظية للعلامة بكر أبي زيد ص‎ (N) 
.۱۳۷ والأصول والفروع للدكتور/ سعد الشثري ص‎ 

(N)‏ نشر الباحث الشيخ/ عبدالله بن خضر الزهراني Lio‏ مفيداً بعنوان «ابن تيمية وتقسيم الدين إلى أصول 
وفروع» وقد انتفعتٌ به واستفدت die‏ كثيرا في هذه المسألة. 

NO جواب الاعتراضات المصرية على الفتيا الحموية ص‎ (N) 

)€( الاستقامة ۲۶/۱. 


)0( التسعينية ٩۲۳/۳۲‏ بتصرف. 


eee‏ ۸ران ساد مسر هديب 


وقال آغاء « ما زال كر مخ 2 الطواقف التقمام Jal‏ الخدت والصوقة Sig‏ 
کانوا في فروع الشريعة متبعین بعض ام المسلمين رضي الله عنهم آجمعین» فانهم 
یقولون نحن في الأصول أو في السنة على مذهب آحمد بن حنبل» ". 

وقال في موطن آخر- : « الدين ما شرعه الله ورسوله, وقد بين أصوله وفروعه. ومن 
المحال أن يكون الرسول قد بين فروع الدين دون أصوله» . 

وقرر أن الأنمة متفقون مع الإمام آحمد في السنة وأصول الدین, فقال ما نضه:- 
«وقوله هو قول سائر doled LEV!‏ المنتسبين إلى السنة يعون متابعته والاقتداء به سواء 
كانوا موافقين له في الفروع أو لاء فإن أقوال de‏ في أصول الدين متفقةء ولهذا كلما 
اشتهر الرجل بالانتساب ال السنة COS‏ موافقته لأحمد آشد.. «O‏ 

وما سأله تلمیذه البزار عن سبب كثرة تصنیفه في الأصول دون الفروع..فأجاب ابن تيمية 
DUB‏ « الفروع أمرها قريب» ومتى قلّد المسلم فيها أحد العلماء ا مقلدينء جاز له العلم 
بقوله ما م يتيقن خطأه. Lely‏ الأصول col, GS‏ أهل البدع والضلالات والأهواء كالمتفلسفة 
والباطنية وغيرهم من أهل البدع قد تجاذبوا فيها بأزمة الضلال, وبان لي أن كثيراً منهم إنما قصد 


(۱) بیان تلبيس الجهمية (ط ابن قاسم) IVY‏ 
(Y)‏ مجموع الفتاوی OVE‏ 


۳۰۸/۲ الدرء‎ (Y) 


ley‏ ومسائل منسوبة لین تيمية ا 


ابطال الشريعة ا محمدية.. فلما رأيت الأمر على ذلكء بان لي أنه يجب على كل من يقدر 
على دفع شبهتهم وأباطيلهم أن يبذل جهده ليكشف زيف دلائلهم» ¿Y‏ 

والمقصود أن النقول عن ابن تيمية في تقسيم الدين إلى أصول وفروع كثيرة فهي 
تقارب سبعين Ledge‏ كما أثبته بعض الباحثين". 

وهذه الأصول يقرنها ابن تيمية بالسنةء باعتبار إطلاق السنة على مسائل الاعتقاد 
-كما سبق نقله- « وقد يلحق بالأصول الشرائحَ الجامعة وقواعد الشريعة". 

كما يقرر - في موطن آخر- أن gal‏ الدين لا تحتمل التفرّق والاختلاف وتارة 
یجعل مسائل أصول الدین قسیم مسائل الفقه"؟ وتارة یجعلها قسیم مسائل الاجتهاد(. 

وذكر في بعض رسائله أن الفروع پسمیها بعضهم العملیات» والشرع والفقه" كما 
أن آصول الدین يسمّيها بعضهم الفقه الأكبر". 


)1( الأعلام العلية ص ۳۷-۳۵ باختصار. 

awd (Y)‏ هذه النقول الباحث/ عبدالله الزهراني في بحثه اماتع ابن Las‏ وتقسیم الدين إلى آصول وفروع." 
(۳) انظر: الجواب الصحیح ۲۷۵/۱ ۳۲۲/۶. وبيان تلبیس الجهمية ۵۳۰/۸. 

)€( انظر: مجموع الفتاوی ۱۸۲/۳. 

)0( انظر: مجموع الفتاوی ۲۵۳/۳. 

)1( انظر: مجموع الفتاوی ۲۶/۶ EVO‏ 

۰۱۷۳/۱۹ انظر: مجموع الفتاوی‎ (V) 


Y UVA انظر: مجموع الفتاوی‎ (A) 


0999 ان ساد منسوبة هديب 


فتنوع الاطلاقات والعبارات في مسمی الأصول والفروع ليؤكد ثبوت هذا التقسیم 
عند ابن تيمية» كما يعطي دلالة ظاهرة في معنی الأصول والفروع GH‏ ابن «des‏ 

وأما مقالة ابن تيمية التي JA‏ أنها تبطل التقسيم» فقد جاءت في غير موطن, 
ومنها قوله -رحمه الله-: « والفرق بين مسائل الأصول والفروع كما أنه بدعة محدثة في 
الاسلام. لم يدل عليها GUS‏ ولا سنة ولا إجماع» بل ولا قالها أحد من السلف 9 LEV‏ فهي 
باطلة lie‏ فإن المفرّقين بين ما جعلوه مسائل أصول ومسائل فروع لم يفرّقوا بينهما 

فالذي يظهر أن ابن تيمية اما ينكر الفروق التي بنى عليها المتكلمون هذا التقسیم. 
فهو يورد تقسيم الدين إلى أصول وفروع كما سبق ذکره. لكن Su‏ ما أحدثه المتكلمون 
من ضوابط أو فروق لهذا التقسیم. فإذا قالوا إن مسائل الأصول هي الاعتقاد. ومسائل 
الفروع هي العملء فتعقبهم بأن في مسائل الاعتقاد ما يكون محل اجتهاد كالنزاع 
في مسألة هل رأى النبي صلى الله عليه وسلم ربه أم لا؟ كما أن في مسائل العمل ما 
يكون مرا ظاهراً معلوما من الدين بالضرورة كوجوب Mall‏ والزكاة وتحريم الفواحش 
A sala‏ 

وکذا تفريقهم بأن الأصول هي المسائل القطعية» والفروع Lo‏ لیس له دلیل 


)1( منهاج السنة ۸۸/۵ و انظر: مجموع الفتاوی OV‏ ۸۱۲/۱۳ ۳۶۲/۲۳. 


(۲) انظر: منهاج السنة ۸۸/۵ مجموع الفتاوی Y UNS‏ 


A SN 


قطعي» فأجابهم بان ¿ales‏ مسائل العمل قطعية. وكثير من مسائل العلم 
ليست قطعية". فلم ينكر ابن تيمية التقسیم من حيث هو بل آثبت أصل 
هذا التقسيم: لکنه آنکر ماعناه امتکلمون بهذا التقسیم. کما جاء مبیّنا ف 
قوله: « كما أن طائفة من أهل الکلام يسمّي ما وضعه (آصول الدین) وهذا 
اسم عظیم. والسمی به فيه من فساد الدين ما الله به عليم» فاذا آنکر آهل 
الحق والسنة ذلكء قال البطل: قد آنکروا آصول الدين» وهم م پنکروا ما 
دس أن مس dio‏ الاين وا اكوا عا شیاه هت Mad a‏ 

فهو يقرر شرف هذا الاسم (آصول الدین)» وإنما ينكر ما آراده التکلمون بهذه 
التسمية» ویبین ذلك أنه قرر أن الأصول والفروع إن كانت مبنية على نصوص الوحیین 
فهذا سبیل السنة والجماعة.. 

فقال -رحمه الله-: «فمن بنی الکلام في العلم : الأصول والفروع على الکتاب والسنة 
والآثار المأثورة عن السابقین فقد آصاب طریق Sql‏ وكذلك من بنی الارادة والعبادة 
والعمل والسماع المتعلق بأصول الأعمال وفروعها من الأحوال القلبية والأعمال البدنية 
على الإيمان والسنة والهدی الذي كان عليه محمد صلى الله عليه وسلم وأصحابه فقد 


آصاب طريق النبوة وهذه طريقة dél‏ الهدى» '". 


)1( انظر: منهاج السنة ۸۸/۵ ومجموع الفتاوى VEVIVY‏ 
(N)‏ مجموع الفتاوى OVE‏ 


)۳ مجموع الفتاوی ۰ YU‏ 


111 ران رسان مسر هديب 


.٤‏ دعوی تجویز الاستعانة بالجن: 

شاع عند بعض طلاب العلم والکثیر من الرقاة ونحوهم أن ابن تيمية يجوز الاستعانة 
بالجنء وآن الاستعانة بهم في التعزف إلى موطن السحر وکشف العائن وآشباههه من 
اللشروع الحمود. وتشبئوا Le‏ تأوّلوه أو فهموه من کلام لابن تيمية في کتابه « النبوات 
» وغيره. 
وهذا التجویز محل Lali‏ وتعقیب من وجوه عدة: 
.١‏ عبر ابن تيمية عن ذلك باستخدام الانس للجن, وفصّله على ثلاثة أحوالء فقال: 
« فأولياء الله المتبعون محمد Ko‏ الله عليه وسلم ما يستخدمون الجن كما 
يستخدمون الانس في عبادة الله وطاعته» كما كان محمد do‏ الله عليه وسلم 
يستعمل الإنس والجن لا في غرض له غير ذلك. 
ومن الناس من يستخدم من الإنس في آمور مباحةء كذلك فيهم من يستخدم الجن 
في أمور dole‏ لكن هؤلاء لا يخدمهم الانس والجن إلا بعوضء فليس أحد من الإنس 
والجن يفعل شيئاً إلا لغرض. 

القسم الثالث : أن يستخدم الجن في آمور محظورة. أو بأسباب محظورة, مثل: قتل 
نفسء وإمراضها بغير حق.. '"». 

وقال في موطن آخر: 

«واستخدام الانس لهم مثل استخدام الإنس للانس منهم من يستخدمهم في المحرمات 
من الفواحش والظلم والشرك والقول على الله بلا علم. 


(۱) النبوات ۰۱۰۱۲/۲ ۱۰۱۳ = باختصارء وانظر : النبوات 0۲۸/۱. 


« « « لبن‎ LS 50 Jily 


ومنهم من پستخدمهم في آمور lol dole‏ إحضار ماله أو دلالة على مکان فيه مال 
ليس له مالك معصوم.. 

والنوع الثالث: أن يستعملهم في طاعة الله ورسوله. كما يستعملهم الإنس في مثل 
ذلك فيأمرهم ها آمرهم الله به ورسوله» وينهاهم los‏ نهاهم الله dis‏ ورسوله, وهذه 
حال نبينا صلی الله عليه وسلم وحال من اتبعه» واقتدى به من آمته..(». 

وال مقصود أن المشروع المحبوب عند الله تعالى هو دعوة الجن إلى الله تعالى وحده 
لا شريك cal‏ وأما استخدام الجن في أمور «dolo‏ فان ذلك لا يكون إلا معاوضة ومصالح 
Mole‏ فليس sol‏ من الجن يفعل شيئاً إلا بعوض, ولأجل غرضء وقد ذكر ابن تيمية 
أن هؤلاء الذين يستخدمون الجن في المباحات قد ينقص دينهم ”. 

Y‏ أن استخدام الجن-آو الاستعانة بهم حسب Gb]‏ بعضهم-م يكن من هدي 
سيد المرسلين نبينا محمد صلی الله عليه وسلم كما elo‏ صريحاً في قول ابن 
تيمية:«لم يستخدم Yo‏ الله عليه plug‏ الجن dhol‏ لكن pales‏ إلى الإيمان 
al‏ وقرأ عليهم القرآن, وبلغهم الرسالةء وبايعهم كما فعل بالإنس» I‏ 

۲ _ من التقريرات الهمة التي يحتفي بها ابن تيمية-رحمه الله-أن ما لمم يفعله 


)1( مجموع الفتاوى (الفرقان بين الحق والباطل) ۸۷/۱۳ باختصار يسير. 
(N)‏ انظر : النبوات ۵۲۸/۱. 
(N)‏ مجموع الفتاوی (الفرقان بين الحق والباطل) ۰۸۹/۱۳ وانظر : مجموع الفتاوی (إيضاح الدلالة) ۳۹/۱۹. 


999 ان رسان منسوبة دنت 


السلف الصالح مع قيام المقتضي A‏ وعدم الانع ds‏ یکون Más‏ 
وهذا متحقق فيمن ¿jue‏ الاستعانة بالجن وجعله مشروعا إذ لم Jän‏ عن السابقین 
الأولين من الهاجرین والأنصار-رضي الله عنهم-الاستعانة بالجن في التداوي مكل السخر 
والعين» وهم أعمق هذه الأمة علماء وأبرّها «ug‏ وأقلها تكلفاء ولو أنهم فعلوا ذلك أو 
قالوه JAS‏ عنهم إذ إن ذلك مما تتوفر الدواعي والهمم لنقلهء فدل الترك الراتب على 
أنه هو السنة والصراط المستقيم وسبيل المؤمنين. 

.٤‏ جزم ابن تيمية-في غير مواطن-أن الأصل في سؤال الخلق التحريم كما 
جاءت به الأحاديث doth]‏ ولكن آببحت السألة للضرورة 7 وبين أن 
في سؤال المخلوقين ثلاث مفاسد : « مفسدة الافتقار إلى غير الله» وهي 
من نوع الشرك ومفسدة إيذاء السوول وهي من نوع ظلم الخلق, 
وفيه Ji‏ لغير الله وهو ظلم النفس» I‏ 

وقال -في موضوع آخر: « فأعظم ما يكون العبد قدراً وحرمة عند الخلق 

إذا م يحتج إليهم بوجه من الوجوه» فان آحسنت إليهم مع الاستغناء عنهم 
كنت آعظم ما Ug Sy‏ عندهم. ومتى احتجت إليهم-ولو في شربة ماء-نقص 
قدرك عندهم بقدر حاجتك الیهم. وهذا من حكمة الله ورحمته ليكون الدين 


(۱) انظر : اقتضاء الصراط المستقيم ۰1۱6/۲ ۰۷۶۸ ۰۷۹۸ ومجموع الفتاوى ۱۷۲/۲۲ . 


۸ ومجموع الفتاوی (العبودیة) ۰۱۸۲/۱۰ وجامع المسائل YOME‏ 


yo قاعدة جليلة‎ (y) 


رسائل ومسائل منسوبة لابن تيمية NA,‏ 
كله «al‏ ولا پشرك به شيء» (. 
ومن العلوم أن استخدام الجن والاستعانة بهم هو نوع من سوالهم والاحتیاج إليهم 
ASS >‏ يقال بعد هذا إن ابن تيمية یقرر استحباب الاستعانة بالجن ویجوزه؟! 
بل إن مظنة الفتنة بالجن والانخداع بکذبهم وتلبیسهم آشنع able‏ وقد قال ابن 
تیمیة:-" الجن أعظم شيطنة, وأقل عقلاء ¿Sly‏ جهلا" ”. 
وقال -في کتاب آخر-: " الانس آعقل وأصدق وآعدل وأوفى بالعهد. والجن آجهل 
وأكذب وأظلم وآغدر" ”. 
۵ _ من الوجوه الستفادة من مؤلفات ابن تيمية في zio‏ استخدام الجن أو 
الاستعانة بهم أنه حرر قواعد وضوابط في تعاطي COLI‏ فکان مما قاله:« 
لیس کل ما یظنه الانسان سي یکون سا ولیس کل سبب مباحاٌ 3 الشريعة, 
بل قد تکون مضرته آعظم من منفعته فيُنهى عنه» O‏ 
وقال -موضع آخر-:« لیس لکل سبي آثر یکون Les phe‏ بل الشارع 
يَنهى عن آمور لها تأثير في طلب بعض المطالب إذا كان Lay pd‏ راجحا على 


.۳۹/۱ مجموع الفتاوی‎ (N) 

.۱۰۱۵/۲ النبوات‎ (y) 

EUNA مجموع الفتاوی (ایضاح الدلالة)‎ (Y) 
.۱۵۳/۱ الاستقامة‎ (€) 


999 راد رسان مسي هديب 


نفعهاء كما ينهى عن السحر وان كان قد هكن أن يقتل به کافرا» I‏ 
وقال-في موطن ثالث-: «حصول الغرض ببعض الأمور لا يستلزم إباحته. وإن كان 
ds dl‏ ذلك ال قن has‏ فيه مقس را عل sl ala‏ 
جاءت بتحصيل المصالح وتكميلهاء وتعطيل المفاسد وتقلیلهاء وإلا فجميع املحرمات قد 
يحصل لصاحبه به منافع ومقاصد لكن U‏ كانت مفاسدها راجحة على مصالحها نهى 
الله ورسوله عنها. 
كما ان كرا من soi‏ کالصیادات EIA‏ تكن Bye‏ لكن ib‏ 
كانت مصلحته راجحة على مفسدته pol‏ به الشارع فهذا أصل يجب اعتباره». 
والاستعانة بالجن تشبث من لا يعرف حاله ولا عدالته فجهالة الحال والعين لا تنفك 
عن del‏ الجن, وأيضاً فالاستعانة بهم خلاف هدي خاتم النبيين صلى الله عليه وسلم 
وما كان عليه السلف الصالح بل فيها الالتفات والاحتياج إلى مخلوق مربوب مثله كما 
أن الاستعانة بالجنّ يفتح أبواباً من الشرور والمفاسد المتحققة والتوقعة كما هو مشاهد 
عند بعض الرقاة في هذا الزمان. 
(. ليست الاستعانة بالجن سبباً ظاهراً Lib‏ في حصول المطلوب بل 
يصحبه الوهم والخفاءء. واللبس والاشتباه بل هو مظنة الافتتان بالجن 
والشياطين وذريعة «الاستمتاع» بين الطرفين وسبيل محتمل لتصديق 


(۱) مجموع الفتاوی ۱۷۷/۲۷. 


. قاعدة جليلة ص۱۸۶‎ (y) 


۰ ۰ ۰ ۰ ۰ ۰ لبن‎ LS. ns Jily 


الأكاذيب والخرافات. كما أن الاستعانة بالجن لا تکاد تتضبط. فليس 
لها ضابط yo‏ ولا Le‏ فاصل إذ يتعسّر التمییز بين صادقهم وکاذبهم. 
وصالحهم وفاجرهم. وهذا التقریر السابق مستفاد من تحریرات ابن 
تيمية في مواطن متعددة. ومن ذلك قوله:-" الحکمة إذا كانت خفية أو 
منتشرة غلق الحکم مظنتها" N‏ 
وقال -في ¿dogo‏ آخر-: «والمظنة ما plas‏ مقام الحقيقة إذا كانت الحکمة خفية أو 
غير منضبطة» N‏ 
وما قرر ابن تيمية تحریم زيارة النساء للقبور.. كان مما قاله-في هذا الصدد-: « 
وإذا كانت زيارة النساء مظنة وسبب الأمور المحرّمة في حقهن» وحق الرجالء والحكمة 
هنا غير مضبوطة: فإنه لا هکن أن dou‏ المقدار الذي لا يفضي إلى ذلكء ولا التمييز بين 
وع وع 
ومن أصول الشريعة أن الحكمة إذا كانت خفية أو منتشرة glé O‏ الحكم مظنتهاء 
فيحرم هذا الباب Mus‏ للذريعة, كما حرم الخلوة بالأجنبية..» © 
لاسيما مع كثرة تسلط الشياطين في هذا الوقت» ورقة الدين عند فثام من 


Ayo الإيمان‎ (1) 

.4۸۸/۱ اقتضاء الصراط المستقيم ۳۰۷/۱ وانظر:‎ (y) 

(N)‏ الثبت في (الجموع) : غير منتشرة « ولعل الصواب ما آثبته. كما Jo‏ السیاق والنقلان السابقان» وق 
نص ثالث قال رحمه الله: (والحكمة ]13 كانت خفية أو منتشرة علق الحکم مظنتها..) بیان الدلیل في إبطال 
التحلیل ص۱۷۳ 


() مجموع الفتاوی YOUVE‏ 


999888 ان رسان مسر هديب 


السلمین. وتهاون الكثير من الرقاة وتوسعهم في هذا الاستخدام « ولا ریب أنه 
إذا كثر الحظور احتاج الناس فيه إلى زجر AST‏ مما إذا كان قلیلا» 0 

ه. إخراج أعمال القلوب عن مسمی الاهان عند مرجثة الفقهاء (الحنفیة): 

gu‏ كانت هذه المسألة آقل آهمية مما سلف لکنها أنموذج ومثال للمسائل العلمية 
التفصيلية التي يقع فیها الاشتباه والاختلاف JoY‏ الاقتصار على بعض آقوال ابن تيمية 
دون استیفاء آقواله الأخری. 

فقد جزم بعض الباحثین أن ابن تيمية يقرر أن عموم مرجئة الفقهاء يخرجون آعمال 
القلوب من تعريف le‏ وسرد أدلته على ذلك ”» وليس الأمر - في نظري -بهذا 
byl‏ فان لابن تيمية تقريرات متعددة Ob‏ الحنفية كسائر عموم المرجئة يدخلون 
آعمال القلوب في تعريف الإهان. 

فقال-رحمه الله-: del dole»‏ المرجئة الذين يجعلون الإيمان مجرد ما في القلب. أو 
ما في القلب واللسان, ولفظ التصديق يتناول العلم الذي في القلب ويتناول-أيضا-ذلك 
العمل في القلب الذي هو موجب العمل ومقتضاه» '". 

وقال -في موطن آخر-: «جماهير ال مرجئة على أن عمل القلب داخل في 


(۱) جامع المسائل ۳۳۷/۱. 
(N)‏ انظر : آراء المرجئة في مصنفات ابن تيمية لعبد الله السند- وهي رسالة علمية جيدة في بابها- ص۱۸۵- 
AA‏ 


.1۷۲/۲ التسعينية‎ (Y) 


A SAN 


الإمان كما نقله أهل القالات عنهم منهم الأشعري فانه قال في کتابه في 
المقالات... ثم Zu‏ هذه الفرق „Sig‏ منهم أباحنيفة وأصحابه» ". 

ثم إن ابن تيمية أورد-في غير موطنن-المغايرة والمفارقة بين الجهمية وبين مرجئة 
الفقهاء في تعريف الاهان. فقال: die blo»‏ الذين قالوا: الإهان تصديق القلب وقول 
اللسان» والأعمال ليست منه. كان منهم طائفة من فقهاء الكوفة وعبادهاء م يكن 
قولهم مثل قول جهم فعرفوا أن الإنسان لا يكون مؤمناً إن لم يتكلم بالإيمان مع قدرته 
علیه» وعرفوا أن إبليس وفرعون وغيرهما US‏ مع تصديق قلوبهم» '". 

وقال Lad‏ : «لكن deel SU‏ والكلابيةء وأكثر الأشعرية مرجئة, وأقربهم الكلابية 
يقولون : الإيمان هوالتصديق بالقلب» والقول باللسانء والأعمال ليست dio‏ كما Sos‏ 
هذا عن كثير من فقهاء الكوفة مثل أبي حنيفة وأصحابه. 

وآما الأشعري فال معروف dis‏ وعن أصحابه آنهم يوافقون جهما في de‏ في Oey!‏ 
وأنه مجرد تصديق القلبء أو معرفة القلب»2. 

وأمر ثالث أن ابن تيمية قرر أن الخلاف بين جمهور السلف ومرجئة الفقهاء 
في تعريف الإيمان of ST‏ خلاف لفظي فقال-رحمه الله-: « GSU‏ فقهاء المرجئة 


(۱) الإيمان الأوسط ص۶۲۰ ص Er‏ وانظر ص۶۳۹ وانظر: الإهان الكبير ص٤۸.‏ 
(Y)‏ وهم dic o‏ الفقهاء انظر : الٍهان الكبير ص ۲۸۱. 

(۳) الإيمان الكبير ص۱۸۳ وانظر : ص۰۱۱ ۳۶۷ و شرح الأأصفهانية ص ۱۷۰ . 
(E)‏ النبوات 0۸۰/۱. 


9998 ان رسان منسوبة هديب 


قالوا : انه الاعتقاد والقولء وقالوا: انه لابد من أن بدخل النار من فسّاق اللة 
من شاء الله كما قالت الجماعة» فکان BLS‏ كثير من کلامهم للجماعة Lil‏ 
هو ف الاسم لا في الحکم» (. 

ثم قال : «وإنما القصود أن فقهاء المرجئة خلافهم مع الجماعة خلاف يسيرء وبعضه 
لفظی» (. 

وقال أيضاً : «وحدثت الرجثة, وکان آکثرهم من أهل الكوفة.. فقالوا إن الأعمال 
ليست من الامان» وکانت ode‏ البدعة أغف البدع. فان Les‏ من النزاع les‏ نزاع ف 
الاسم واللفظ دون الحکم» ”. 

وقال-في موضع ثالث-:«ومما ينبغي أن يعرف أن أكثر التنازع بين آهل السنة في هذه 
المسألة هو نزاع لفظيء وإلا فالقاتلون Gl‏ الإيمان قول من الفقهاء... متفقون مع جميع 
علماء السنة على أن أصحاب الذنوب داخلون تحت الذم والوعيد» ©. 

ولامكن أن یکون الخلاف بسا أو LAM‏ عمن يضرع أعمال القلوب من 
تعريف الإمان. 

قال ابن تيمية: « فلا بد في الإمان الذي في القلب من تصديق بالله ورسوله 


وحبٌ لله ورسوله وإلا فمحرد التصديق مع البنغض لله ورسوله. ومعاداة 


)١(‏ شرح الأصفهانية ص10۸. 

Wo المرجع السابق‎ (N) 

YA مجموع الفتاوى (الفرقان بين الحق والباطل)‎ (Y) 
.۲۸۲ ۲۸۱ الإيمان الكبير ص‎ (€) 


A SN 


الله ورسوله ليس إهاناً باتفاق ابلسلمین, ولیس مجرد التصدیق والعلم يستلزم 
Ea‏ إلا ذا كان القلب سليماً من امعارض» Y‏ 

وبالجملة فالتقريرات السابقة ظاهرة وبيّنة في أن ابن تيمية يرى أن أعمال القلوب 
داخلة في مسمى الإيمان عند الحنفية. لكن قد يشكل على ذلك ما قاله ابن تيمية: «وعند 
الجهمية: الاهان مجرد تصديق القلب وعلمه هذا قول جهم والصالحي والأشعري في 
ا مشهور عنه وأكثر أصحابه. 

وعند فقهاء المرجئة هو قول اللسان مع تصديق القلب وعلى القولين أعمال القلوب 
ليست من الإهان عندهم كأعمال الجوارح» N‏ 

فان كان امراد بالقولين-كما يبدو لأول وهلة-: قول الجهمية» وقول مرجئة الفقهاء 
> فهذا تعارضه النصوص السابقة. judo‏ الأخذ بهذا النقل dal‏ من سائر النقول 
السابقة فلعل المؤلف أراد بالقولين: قول الأشاعرة وقول الجهمية فإن هذا يتسق مع 
أقواله الأخرى. 

ويمكن أن يقال: إن إخراج آعمال القلوب عن مسمى الإهان هو قول بعض متأخري 
الحنفية. وليس قول متقدميهم كما بيّنه قول المؤلف-في موطن آخر-: 

«ومن هنا غلطت الجهمية والمرجئة فإنهم جعلوا الإمان من باب القول؛ 
Lol‏ قول القلب الذي هو dale‏ أو معنى غير العلم عند من يقول ذلك وهذا 


(۱) الإيمان الأوسط ص EY‏ 
(۲) منهاج السنة YANO‏ 
(۲) وقد جزم Goll‏ د. عبد الله السند بذلك كما في als‏ آراء dir bl‏ ص MV‏ 


رسان مسر دنت 


قول الجهمية ومن تبعهم ha al ASÍS‏ وبعض متأخري الحنفية» ". وهذا 
التفریق والتفصیل آثبته بعض ال محققين العاصرین '". 

وقد یقال: إن إخراج آعمال القلوب عن مسمی الاهان-عند الحنفیة-هو من باب 
الالزام» فانهم Ub‏ آخرجوا آعمال الجوارح عن مسمی الاهان فیلزمهم أن پخرجوا آعمال 
القلوب» أو أن یدخلوا آعمال الجوارح كما آدخلوا آعمال القلوب. 

وهذا ما يدل عليه قول المؤلف-عن dio o‏ الفقهاء-: «لکنهم إذا لم يدخلوا آعمال 
القلوب في الإيمان لزمهم قول age‏ وان آدخلوها في الإيمان لزمهم دخول آعمال الجوارح 
أيضاء فإنها لازمة لهم» © 


)1( جامع المسائل YEVO‏ 
(Y)‏ انظر ما aus‏ د. سفرالحوالي في رسالته الفريدة " ظاهرة الارجاء في الفکر الاسلامي " ۰۸/۲. 
)1( الإهان الکبیر ص۱۸۳. 


099 ان ساد مسي تیب 


أن ما ينسب إلى ابن تيمية تارة یکون LIS‏ ظاهراً وتارة یکون dh Bao‏ وقد یکون 
منها ما هو محل اشتباه وإشكالء فیحتاج إلى بیان وتفصیل. 

فالكتب النسوبة إلى ابن تيمية لا تثبت؛ إذ لم يوردها تلامیذه ابلهتمون بسرد 
مؤلفاته کابن رشيق وابن عبدالهادي ونحوهماء وکذا لا تصح إذا كانت تناقض تقريراته 
¿Sal‏ ومولفاته العتبرة. 

وكذا الآراء واللسائل النحولة إليه. قد لا تصح نسبتها إليه Ub‏ فیها من الإيهام 
والإبهام» لکن بالرجوع إلى تحقیقات ابن تيمية Aid!‏ وتقعیداته الواضحة وتحریراته 
المطرّدة يزول الاپهام ویرتفع الإشكال. 

ثم إن هذه الآراء والمسائل قد تكون de las‏ وربما كان ناشتاً عن عدم استيعاب 
واستيفاء لكلام ابن تيمية في تلك المسائل والآراءء وجمع نظائره» ومنها ما يكون محل 
اجتهاد وترجيح. 

وأختم هذا البحث بجملة من التوصيات التي تحقق نوعاً من الاحتفاء بهذا التراث 
النفيس وخدمته: 

٠‏ إعداد SLES‏ للرسائل والفتاوى والسائل التي حررها ابن تيمية جميعها 
وأماكن وجودها في تلك المجاميع -المطبوعة والمخطوطة- وتصنيفها حسب 
موضوعاتها. 

٠‏ إعداد فهارس علمية موضوعية للمسائل التي ألفها ابن تيمية جميعها وتحديد 
عناوینهاء وأماكن ورودها في تراث ابن تيمية. 

٠‏ مراجعة التراث المطبوع» واستكمال ما قد يفوت على هولاء الأعلام 


A SN 


-رحمهم الله- الذین خدموا هذا التراث. وتعدیل وتصویب ما یحتاج 
إلى ذلك. 

٠‏ اقامة مؤتمرات أو ندوات علمية ونحوها تهدف إلى ابراز هذا التراث العظیم. 
ومزایاه العلمية. والنهجية في الفنون جميعهاء واظهار العتقد الصحیح 
والسلوك المشروع تجاه شکوك التکلمین وآفراخهم» وشطحات الصوفية 
وآشباههم. 

وأن تعنی هذه المؤتمرات بأسباب ووسائل pid‏ هذه المؤلفات» وطرائق مدافعة 

الشغب التواصل تجاه هذه التراث. 

٠‏ ابراز واظهار الجوانب العلمية والعملية في هذا التراث» والتي تعالج نوازل 
«pa!‏ وقضایاه الفكرة والعرفية» کالتعامل مع BWI‏ الحادثة وقواعد 
lab!‏ والفاسد. والتعامل مع آهل القبلة» واطواءمة بين الاجتماع والابتداع 
وطرائق الناظرات وامحاورات» ومنهج مدافعة الشبهات» وفقه الردود على 
ا مخالفين.. وغبرها كثير. 

هذا ما تبسر إعداده وجمعه Ally‏ التوفيق... 


رسائل ومسائل منسوبة لابن تيمية 


الاستقامة» ت: محمد رشاد سام» Vb‏ ۱۶۱۱ه من مطبوعات 


جامعة الإمام محمد بن سعود. 


الاهان الكبيرء ط ۲ ١١٤٠ه‏ الکتب الاسلامي» بروت. 


التدمرية. ت: محمد السعوي» Vb‏ ۱۶۰۵ه مكتبة العبیکان» 
الریاض. 
التسعينيةء ت: محمد العجلان» ط ۱ ۲۰ع۱ه مکتبة العارف» 
الریاض. 
الجواب الصحیح ob‏ بذل دين السیح. مطبعة Zab!‏ القاهرة. 


الصارم السلول على شاتم الرسول ت: محمد الحلوانی» ومحمد 
شودري» ط ۱ ۱۶۱۷ه رمادي للنشی الدمام. 


اقتضاء الصراط الستقیم ملخالفة آصحاب الجحیم» ت: poli‏ العقل, 


A SR 


النبوات» ت: عبدالعزیز الطویان VEY? Ab‏ مکتبة آضواء 
السلف. الریاض. 


بیان الدلیل على بطلان التحلیل» ت: آحمد الخلیل» Nb‏ ۲۵ع۱هب 


دار ابن الحوزي» الدمام. 


المدينة النبوية. 

جامع الرسائل» ت: محمد رشاد سام» ط ۱ ۱۶۰۵ه دار اطدنی. 
جدذ. 

دار ble‏ الفوائد. مكة. 

جواب الاعتراضات de pall‏ على الفتیا الحموية. ت: عزیر شمسء 


درء تعارض العقل «lg‏ ت: محمد رشاد hl‏ ط۲ ۱۶۱۱هب 


من مطبوعات جامعة الإمام محمد بن سعود الاسلامية الریاض. 


رسائل ومسائل منسوبة لابن تيمية 


شرح الإصبهانية» ت: محمد السعوي» ط۱. ۱۶۳۰ه مكتب دار 
شرح حديث جبريل (الإهان الأوسط). ت: علي الزهرانيء Nb‏ 


١ه‏ دار ابن الجوزي» الدمام. 


¿pas dint 8ه مكتبة‎ 


قاعدة عظيمة في الفرق بين عبادات أهل الإسلام وعبادات أهل 


E gorro‏ فتاوى شيخ الإسلام ابن تیمیة. جمع وترتيب: عبدالرحمن 
ابن قاسم وابنه محمد. ۱۶۱۲ه مجمع ال ملك فهد لطباعة 
المصحفء المدينة النبوية. 

منهاج السنة النبوية في نقض كلام الشيعة والقدریة. ت: محمد 
رشاد atest ۰۲ b cb lw‏ من مطبوعات drole‏ الإمام محمد بن 


سعود الاسلامی الریاض. 


A er 


الأعلام العلية في مناقب ابن تيميةء GV‏ حفص البزاره ت: صلاح 
الدین ال منجد. o‏ ۱۳۹۲ هه دار الکتاب الجدید. بيروت. 


ابن تيمية وتقسیم الدین إلى آصول وفروع. لعبدالله الزهرانيء Sb‏ 


۲ هى مكتبة الرشد. الریاض. 

الدعاء ومنزلته من العقيدة الاسلامية. لجیلان العروسي. Nb‏ 

۷ اه مكتبة الرشد. الریاض. 

آراء dio pb!‏ في مصنفات ابن تيمية لعبدالله السند. ط ۱ EVA‏ 
دار التوحید. الریاض. 


الردود» لبکر أبي زيد» Vb‏ ۱۱۶ هه دار العاصمة» الریاض. 


رسائل ومسائل منسوبة لابن تيمية 


العقود الدرية» لابن عبدالهادي مطبعة Guhl‏ القاهرة» أو كتاب 


الانتصارء لابن عبدالهادي. ت: السيد الجلیند. ط ۱ NETT‏ 
مطبوعات المجلس الأعلى للشؤون الاسلاميق القاهرة. 

القول الجلي في ترجمة ابن تيمية الحنباي» طلحمد صفي الدين 
البخاري» Ab‏ ۰ هه ¿O‏ سام «ds Y]‏ دار «by!‏ الرياض. 
اللالئ البهية شرح لامية ابن تيميةء لأحمد امرداوي NB‏ 


6ه مؤسسة النور, الرياض. 


ا مداخل إلى UT‏ ابن تيمية وما لحقها من أعمال لبكر أي زید. Sb‏ 
٣ه‏ دار عام الفوائد. «¿So‏ 

أهمية الجهاد. لعلي العلیانی» دار طيبة» الرياض. 

تنبیه الغافل إلى عدم صحة نسبة الکتاب ال مطبوع باسم «تنبیه 
الرجل العاقل على تمويه الجدل بالباطل» لابن تيميةء مقال لدغش 
العجمی» 3 مجلة عام الکتب» العدد ۵ ى ۱۶۲۷ه. 


سال سانل LS‏ لبن ee‏ 


حكم طلب الدعاء من الميت عند قبره. لعبدالله العجيري (بحث 


غير منشور ). 

دعاوى امناوثين لشيخ الإسلام ابن cdo‏ لعبدالله الغصن» Sb‏ 
۶ اه دار ابن الجوزي الدمام. 

رسالة ابن مانع لابن سحمان» مخطوط في دارة املك عبدالعزیز 
رقم (۲۱۳). 

روضة المحبينء لابن القيّم» ت: آحمد عبید. مطبعة الترقي» دمشق, 
8ه 

سبل السلام شرح نواقض الاسلام» لعبدالعزيز بن باز جمع: محمد 
Very Sb os gall‏ 


صيانة مجموع الفتاوی من السقط والتحریف. لناصر الفهد. ط ۸ 
“اع 5ه مكتبة آضواء السلف. الریاض. 


ظاهرة الارجاء في الفکر الاسلامي لسفر الحوالي Nb‏ ۱۷ع۱ه 
مکتب الطیب القاهرة. 

علماء نجد خلال ستة قرون, لعبدالله البسام ط ۱ ۱۳۹۸ه 
مکتبة النهضة الحديثة, مكة. 


رسائل ومسائل منسوبة لابن تيمية 


فتاوى ورسائل سماحة الشيخ محمد بن إبراهيم آل الشیخ» جمع: 


قاعدة مختصرة ف قتال الكفارء ت: عبدالعزيز الزير آل حمد. Nb‏ 


o‏ هص. 

لامية شيخ الإسلام ابن تيمية. تحقيق وتعليق. مقال في مجلة 
مشاهير علماء نجد. لعبدالرحمن آل الشیخ» ط Y‏ ۱۳۹۶ه دار 
اليمامة للبحث. الریاض. 

معجم الناهي اللفظية, لبکر gl‏ زید. ط۳ ۱۷ع۱ه دار العاصم 
الریاض. 

موقف ابن تيمية من الأشاعرةء لعبدالرحمن الحمود Nb‏ مکتب 


الرشد. الریاض. 


eee 


مقدمة 0 

القسم الأول:الرسائل امنسوبة لابن تيمية ۱۳ 
.١‏ اطفاضلة بين الملائكة وصالحي البشر €\ 
y‏ تنبیه الرجل العاقل €\ 
۳. قتال الکفار JoY‏ الدفاع ۲.۰ 
pd E‏ شمية vé‏ 
0. نتمة OLS‏ الامان الأوسط ۳۸ 
القسم الثاني: المسائل النسوبة لابن تيمية ۳۳ 
.١‏ دعوی أن الخضر re Ge‏ 
.Y‏ مسألة طلب الدعاء من الأموات ۳1 
Y‏ دعوی إنكار تقسیم الدین إلى آصول وفروع ۱ 
.٤‏ دعوى تجویز الاستعانة بالجن el‏ 
0. إخراج آعمال القلوب عن مسمی الإهان عند الأحناف o۲‏ 
do‏ 0۷ 
فهرس اطراجع VW‏ 


فهرس اطوضوعات 15 


wit) هذا‎ 


یتکون الکتاب من قسمین: 

القسم الأول: الحديث عن خس رسائل منسوبة لابن تيمية ومن آهمها: 

كتاب تنبیه الرجل العاقل فقد آثبت الباحث عدم صحة نسبته لابن تيمية من عدة آوجه و کذا رسالة 
قتال الکفار لأجل الدفاع واللامية النسوبة لابن تيمية کلاهما لاتثبتان لابن تيمية حيث لم یذ کرهما 
السابقون ضمن مولفات ابن تيمية» BLE)‏ إلى خالفته] لتقریرات ابن تيمية في کتبه العتبرة NS‏ حرر 
الباحث أن تتمة کتاب الایمان الأوسط لا تنبت أيضاً فلا تتفق مع نمس ابن تيمية» بل تخالف تحريراته 
المشهورة وتغاير أسلوبه المعروف. 

وآما القسم الآخر: فهو بشأن خس مسائل عقدية منسوبة لابن تيمية ومن أشهرها: مسألة طلب الدعاء 
من الأموات فقد توصّل الباحث إلى أن ذلك شرك أكبرء By‏ غير موطن من كلام ابن تيمية» وكذا مسألة 
الاستعانة بالجن حیث حرر الباحث أن تحقيق ابن تيمية يمنع الإستعانة scl‏ 


وهذا الكتاب- في الأصل - بحث علمي محكم. 


NER البیان صب 1۹۷۰ ۲- الریاض‎ dle مكتب‎ 
www.albayan.co.uk 
sales@albayan.co.uk 
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